Gecijferdheid onderwijs op de
Pabo: inductief of deductief?

Het rekenniveau van Pabo-studenten vraagt aandacht. Het rekenniveau van de student bepaalt het
rekenonderwijs in de praktijk. Het vak meten biedt het meest ruimte voor verbetering.

Hoe kunnen docenten van Hogeschool Rotterdam dit niveau verbeteren? In dit promotieonderzoek
worden twee aanpakken vergeleken. Bij de deductieve aanpak introduceert de docent de algemene
regel en passen studenten die toe. Bij de inducatieve manier introduceert de docent een context en

zoeken studenten de algemene regel.

Hoofdvraag: Wat is het verschil in focusgroepen twee lessenseries (deductief en
leeropbrengst en interactie tussen  inductief) ontwikkeld.

een deductieve en een inductieve

aanpak bij gecijferdheid onderwijs  Nadat studenten de pretest hadden gemaakt,

HR docenten. leder gaf één Paboklas les met
een inductieve, en één met een deductieve
aanpak.

Vanuit video-opnamen is gerapporteerd welk
type vragen de docent stelde, en hoe lang
studenten aan het woord waren.

Eerst is een instrument ontwikkeld om
studentvaardigheden te meten (zowel voor
als na de lessen). Uit toetsende factoranaly-
ses bleek dat er bij meten drie apart te onder-
scheiden subvaardigheden zijn: metrieke stel-
sel, schaal, lengte, oppervlakte en inhoud. Het
schatten van maten kon in deze studie niet als
aparte vaardigheid worden geidentificeerd.

Uit de analyses bleek dat er in de inductieve

variant meer interactie was, en dat de docent
stimulerender vragen stelde, maar dat er (na
correctie voor pretest en WISCAT score) geen

Op basis van literatuur en interviews met , ,
verschil was in leeropbrengst.

reken-wiskundeonderwijsexperts, zijn met
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