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Samenvatting 

 
Dit onderzoek is in opdracht van notariskantoor Volders te Grootegast uitgevoerd. In dit onderzoek is 
onderzocht wat de mogelijke invloed is van het concept wetsvoorstel ‘Wet bescherming erfgenamen 
tegen onverwachte schulden’ op de huidige werkzaamheden van het notariskantoor en of er mogelijke 
aanpassingen nodig zijn na invoering van het wetsvoorstel.  

De doelstelling van het onderzoek is het doen van aanbevelingen aan notariskantoor Volders, naar 
aanleiding van en anticiperend op het wetsvoorstel ‘Wet bescherming erfgenamen tegen 
onverwachte schulden’, om te komen tot verbetering van de advisering op het gebied van 
(negatieve) nalatenschappen. Deze doelstelling wordt bereikt door het doen van deskresearch met 
betrekking tot literatuur en jurisprudentie op het gebied van (negatieve) nalatenschappen, het 
analyseren van interne stukken met betrekking tot de werkwijze en advisering bij (negatieve) 
nalatenschappen en het interviewen van medewerkers uit het notariaat. 

De vraag die centraal staat in dit onderzoek luidt als volgt: ‘In hoeverre sluit de advisering van 
Notariskantoor Volders op het gebied van (negatieve) nalatenschappen aan op de huidige wetgeving 
en de binnen de branche gebruikelijk opvattingen en hoe dient hier met het oog op de nieuwe 
wetgeving in de toekomst mee om te worden gegaan?’ Voor de beantwoording van deze vraag zijn 
een aantal deelvragen opgesteld. Deze deelvragen zijn gecategoriseerd in drie thema’s en zijn elk op 
een apart gedeelte gericht. De deelvragen richten zich op de theorie, praktijk en op een analyse.  
 
De volgende deelvragen zijn gesteld in het onderzoek: 
Theorie 

- Welke mogelijkheden geven wet- en regelgeving, jurisprudentie en literatuur aan een 
erfgenaam als hij te maken krijgt met onverwachte schulden en deze niet met zijn 
privévermogen kan betalen?  

- Wat is vanuit wet- en regelgeving, jurisprudentie en literatuur de rol van de notaris als 
boedelafwikkelaar indien er (onverwacht) schulden zijn, tegenover een erfgenaam en 
schuldeiser?  

- In welke situatie kan een erfgenaam een beroep doen op het wetsvoorstel en in hoeverre 
verschilt dit met de huidige wet- en regelgeving?  

 
Praktijk 

- Welk advies geeft de (kandidaat) notaris over het algemeen wanneer het gaat om het 
aanvaarden van een nalatenschap? Wat is de meest voorkomende vorm?  

- Welke problemen doen zich of kunnen zich voordoen op het notariskantoor Volders bij de 
advisering als het gaat om nalatenschappen?  

 
Analyse 

- In hoeverre komen theorie en praktijk rondom de adviseer- en handelswijze, wanneer het 
gaat om een nalatenschap, overeen? 

- In hoeverre komen theorie en praktijk rondom het wetsvoorstel overeen? Is de theorie in de 
praktijk uitvoerbaar?  

 
De vragen die bij de theorie behoren, geven een antwoord op de wijze hoe momenteel met de 
bestaande literatuur, jurisprudentie en wet- en regelgeving gehandeld dient te worden. Dit 
onderzoek is dan ook vanuit deskresearch uitgevoerd. De praktijkvragen geven een antwoord op hoe 
er momenteel in de praktijk, op het notariskantoor, wordt gehandeld en waar men tegen aan loopt 
wanneer men te maken krijgt met een nalatenschap. Daarbij wordt een weergave gegeven hoe de 
situatie met het huidige systeem wordt afgehandeld en welke invloed het wetsvoorstel hierop zou 
hebben indien het ingevoerde wetgeving zou zijn. Voor de beantwoording van de praktijk vragen is 
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er veel gewerkt met interne stukken. Daarnaast zijn medewerkers ondervraagt om de dossier 
uitkomsten kracht bij te zetten. De laatste deelvragen gericht op de analyse zien op een vergelijking 
tussen theorie en praktijk. Hier speelt de overkoepelende vraag in hoeverre de theorie met de 
praktijk strookt en andersom. 
 
Belangrijkste resultaten 
De advisering en handelswijze die momenteel wordt gehanteerd op notariskantoor Volders, komt 
redelijk overeen met de huidige wetgeving en met de handelswijze van andere kantoren. 
Nalatenschappen met een positief saldo worden zuiver aanvaard, nalatenschappen met een 
onbekend of negatief saldo worden veelal beneficiair aanvaard en in sommige gevallen verworpen. 
Wat opvallend is, en wat bleek uit de bevraging van de medewerkers, is dat de ene medewerker te 
allen tijde adviseert om beneficiair te aanvaarden en de andere medewerker de advisering laat 
afhangen van het saldo van de nalatenschap. Wat overigens nog meer op viel is dat in vrijwel alle 
dossiers die zijn onderzocht de nalatenschap zuiver werd aanvaard, ook al stond het saldo van de 
nalatenschap enkel globaal vast.  
 
Wat betreft het wetsvoorstel is er nog veel onduidelijk. En het is dan ook de vraag of er echt belang 
bij is om het wetsvoorstel in zijn huidige vorm te realiseren. Dit onder andere vanwege het feit dat 
sommigen beweren dat dit nieuwe artikel niet de oplossing biedt voor de problematiek. Van deze 
problematiek, namelijk het bestaan van schulden in een nalatenschap, is vrij weinig te merken op het 
notariskantoor. In geen enkel dossier dat is onderzocht kon een onbekende wending of schuld 
herleid worden, waardoor de erfgenaam ernstig benadeeld werd. Bij de bevraging naar een oordeel 
over het wetsvoorstel bij de medewerkers in het notariaat, staat men positief tegenover het 
wetsvoorstel. Toch zien zij liever een wijziging in de huidige wetgeving door het standaardiseren van 
de beneficiaire aanvaarding.    
 
Aanbevelingen in het kort 
Gezien het feit dat er geen eenduidig advies vanuit het kantoor wordt gegeven is het 
aanbevelingswaardig dit te realiseren. Daarbij is het eveneens verstandig om de beneficiaire 
aanvaarding op een positievere manier te benaderen. Het moet voor de erfgenaam duidelijk zijn dat 
bij beneficiaire aanvaarding hij beter beschermd is tegen onverwachte wendingen, ondanks het 
gegeven dat deze wijze van aanvaarding kosten met zich meebrengt. Ook het volgen van een cursus 
is een advies, omdat het wetsvoorstel in zijn huidige hoedanigheid erg complex is. Gezien het feit dat 
op kantoor veelal zuiver wordt aanvaard, is het mogelijk dat er een keer een erfgenaam zich meld 
met dergelijke problematiek als bedoeld in het wetsvoorstel. Tot slot wordt aanbevolen om nader 
onderzoek te doen naar de advisering en handelswijze, mede in het licht van het wetsvoorstel.   
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Voorwoord 
 
Voor u ligt het onderzoeksrapport, dat na vijf maanden hard werken tot stand is gekomen. Het 
onderzoeksrapport is het afrondende onderdeel van de opleiding HBO-Rechten aan de 
Hanzehogeschool Groningen. Gedurende drie en een half jaar heb ik naar deze fase toegewerkt, 
waarbij ik middels leerstof en stage er achter ben gekomen dat mijn interesse uit gaat naar 
Privaatrecht. Daarbij is na mijn stage de nadruk gelegd op de notariële branche, waar ik dan ook 
graag in verder wil.   

Gezien mijn interesse lag het dan ook voor de hand om een onderwerp binnen het notariaat te 
kiezen. Om tot een onderwerp te komen heb ik veel aan de lessen gehad die zijn gegeven omtrent 
het afstudeeronderzoek. Uiteindelijk ben ik terecht gekomen bij een wetsvoorstel dat voor het 
notariaat interessant zal zijn wanneer het geëffectueerd zal worden. Het onderwerp ziet op 
nalatenschappen, een onderdeel van het notariaat wat mij erg aanspreekt. Alle puzzelstukjes vielen 
bij dit onderzoek op zijn plaats en ik had dan ook veel zin om aan de slag te gaan.  

Het aan de slag gaan was voor mij ook tevens een obstakel. Ik vond het lastig ergens te beginnen en 
om er daadwerkelijk een middag voor te gaan zitten. Naar mate de deadline naderde begon ik steeds 
meer de stress te voelen. Door een peptalk van mij praktijkbegeleider en afstudeerdocent werd ik 
meer gemotiveerd en heb ik in de laatste weken alle zeilen bijgezet om de deadline te kunnen halen.  

Voor de uiteindelijke totstandkoming van dit rapport wil ik allereerst de heer Albert Volders 
bedanken voor de afstudeerplek die hij mij heeft geboden binnen het kantoor.  

Tevens wil ik mijn praktijkbegeleider, mevrouw Marije Teunissen-Dijkstra, bedanken. Zij heeft mij 
veel adviezen gegeven, ondersteund en goed begeleid gedurende de periode.  

Daarnaast wil ik mijn afstudeerdocent, mevrouw Margriet Meijer, bedanken voor de periode dat zij 
mij heeft begeleid en de adviezen die zij mij heeft gegeven.  

Ook de heer Micheal Riemens wil ik hierbij bedanken voor de adviezen die hij mij heeft gegeven bij 
de totstandkoming van mijn onderzoeksopzet.  

Tot slot wil ik de heer mr. Paul Kluitenberg, kandidaat-notaris bij notariskantoor Slagman te 
Leeuwarden, mevrouw mr. Loes van der Poel, kandidaat-notaris bij notariskantoor Schrama te 
Sassenheim en mevrouw mr. Welmoed M. van den Berg-van der Pol bedanken voor het 
beantwoorden van mijn vragen 

Tot slot wil ik Sybrand Heringa en Wilma Helmes bedanken voor het meedenken en 
becommentariëren van het stuk.  

Door de tijd die zij allen in mij hebben gestoken is het onderzoeksrapport zo geworden als deze nu is. 
Ik wens u veel plezier bij het lezen van dit rapport.  

 

 

 

Marijke Henriëtte Rienks 
Groningen, mei 2015 
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Hoofdstuk 1.          Inleiding  

 
Sinds 2008, het jaar waarin de huidige crisis begon, is het aantal huishoudens dat een schuld heeft, 
de hoogte van de schuld en de samenstelling van de schuld toegenomen en veranderd. Dit blijkt uit 
een jaarverslag van de vereniging voor schuldhulpverlening en sociaal bankieren (hierna te noemen: 
NVVK) over het jaar 2013. Waren er in 2008 44.000 aanmeldingen met een gemiddelde schuld van    
€ 29.900,00, zijn er in 2013 89.000 aanmeldingen binnen gekomen bij het NVVK met een gemiddelde 
schuld van € 37.700,00.1  

Naast dat het aantal mensen met schulden is gestegen, is ook de mate waarin men zich schaamt voor 
deze schulden gestegen. Het rechtsbijstandbureau DAS heeft hier onderzoek naar gedaan, waaruit 
blijkt dat de helft van de Nederlanders zijn schulden liever geheimhoudt.2 Door deze schaamte komt 
de problematiek niet aan het licht en komen erfgenamen voor een verrassing te staan, wanneer de 
schuldenaar is overleden.   

Doordat de erflater de schulden geheimhoudt, hebben de erfgenamen geen idee van de schuld, laat 
staan de hoogte er van. Toch dienen zij bij de notaris een keuze te maken van de wijze waarop zij de 
nalatenschap aanvaarden dan wel verwerpen. De notaris probeert op basis van de aangeleverde 
stukken een zo goed mogelijk advies te geven, maar kan de erfgenamen niet behoeden voor 
onverwachte schulden. In reactie op het rapport ‘Erven zonder financiële zorgen’ van de Radboud 
Universiteit Nijmegen en Netwerk Notarissen, waarin aandacht wordt gevraagd voor de financiële 
problemen waar sommige erfgenamen in geraken door het zuiver aanvaarden van een nalatenschap, 
heeft de heer Teeven een wetsvoorstel gedaan waarin hij de erfgenamen, mits zij voldoen aan de 
voorwaarden, wil beschermen tegen deze onverwachte schulden.3 

In het kader van dit wetsvoorstel wil notariskantoor Volders weten of de advisering binnen een 
nalatenschap moet veranderen als de nieuwe wet aangenomen wordt en zo ja, hoe deze verandering 
het beste uitgevoerd kan worden. 
 
1.1 Relevantie 
Dit onderzoek is binnen het notariskantoor Volders te Grootegast uitgevoerd, waarbij mevrouw M.S. 
(Marije) Teunissen-Dijkstra de begeleiding op zich heeft genomen. Zij hebben veel met 
nalatenschappen en de afwikkeling daarvan te maken. In de afgelopen jaren is het op kantoor niet 
vaak voorgekomen dat men een negatieve boedel moest afwikkelen. Men verneemt echter wel een 
toename, zeker als het gaat om enkel het verzorgen van een verklaring van erfrecht. 

Het kantoor wordt middels dit onderzoek gewezen op de huidige werkwijze en de mogelijke 
patronen die zich bevinden in de advisering bij nalatenschappen. Door theorie en praktijk met elkaar 
te vergelijken zullen er punten naar voren komen die leiden tot aanbevelingen. Middels deze 
aanbevelingen zal ik een bijdrage leveren aan de rechtspraktijk van notariskantoor Volders. Zowel de 
(kandidaat) notaris als de erfgenaam zullen hierbij gebaat zijn, omdat mogelijke fouten of 
onduidelijkheden hierdoor kunnen worden voorkomen en daarmee langdurige procedures. 
Daarnaast zou de afwikkeling mogelijk kunnen worden versneld doordat de (kandidaat) notaris 
middels dit onderzoek goed geïnformeerd zal worden en door de aanbevelingen weet waar hij/zij op 
moet letten.  

                                                             
1 ‘Schuldenproblemen nemen toe in omvang en complexiteit’, NVVK 31 maart 2014,  
www.nvvk.eu/schuldhulpverlening/bericht/495  
2 ‘Schulden op de werkvloer’, DAS 25 juni 2014, www.das.nl (klik op ‘over DAS’ vervolgens klikken op ‘Nieuws & 
Pers’ dan op ‘nieuwsberichten’ daarna de maand ‘juni’ selecteren en tot slot ‘schulden op de werkvloer’) 
3 'Wet bescherming erfgenamen tegen onverwachte schulden', 5 februari 2014, www.interconsultatie.nl (zoek 
op bescherming erfgenamen) 

http://www.nvvk.eu/schuldhulpverlening/bericht/495
http://www.das.nl/
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1.2 Eerder onderzoek 
Zoals hierboven al even kort is aangegeven, is het wetsvoorstel gebaseerd op een rapport van de 
Radboud Universiteit en de Netwerk Notarissen. Uit dit rapport, opgemaakt en aangeboden aan de 
politiek in 2012, blijkt dat steeds meer erfgenamen in de financiële problemen komen door het 
accepteren van een erfenis. In dit rapport worden drie wegen bewandeld van waaruit de financiële 
problematiek voor een erfgenaam ontstaat. Omdat de huidige wet momenteel geen oplossing biedt 
voor deze problemen, heeft men in het rapport een aantal mogelijkheden gegeven om deze 
problematiek mogelijk te doen beëindigen.  

De eerste route ziet op de wijze van aanvaarden. Momenteel worden de meeste nalatenschappen 
zuiver aanvaard, met alle gevolgen van dien. Het rapport zegt de problemen te verkleinen dan wel 
weg te nemen door het huidige systeem om te vormen tot een systeem waarin men alleen een 
nalatenschap met beneficiaire gevolgen kan aanvaarden. Op deze manier is de erfgenaam beter 
beschermd tegen schuldeisers, omdat hij bij beneficiaire aanvaarding de schulden uit een 
nalatenschap niet met zijn privévermogen hoeft te voldoen.  

Route twee ziet op het uitstellen van de manier waarop men zal aanvaarden. Door het uitstellen kan 
men gedurende deze periode wel handelingen verrichten die er toe leiden dat men de nalatenschap 
aanvaardt. Maar op deze manier kan men al enige inzicht krijgen in de nalatenschap en na een 
bepaalde periode besluiten hoe men de nalatenschap aanvaard of verwerpt. Hierdoor is men niet 
verplicht zuiver te aanvaarden, maar staan de verschillende mogelijkheden nog open ook al heeft 
men aanvaardingshandelingen verricht.  

Tot slot beschrijft men in het rapport nog een derde route. Deze route is door de heer Teeven 
aangenomen en in zijn wetsvoorstel verwerkt. Middels deze route wordt een nieuw lid aan artikel 
4:194 BW toegevoegd. In dit lid zou moeten komen te staan dat bij de rechter een verzoek tot 
beneficiaire aanvaarding zou kunnen worden gedaan. De positie van de erfgenaam, bij onverwachte 
schulden, wordt hiermee verbeterd.4 

De heer Teeven heeft middels een brief gereageerd op het rapport en heeft daarin aangegeven te 
zullen onderzoeken hoe de derde route zijn werking zal moeten krijgen. Tevens heeft hij beterschap 
belooft op het gebied van de informatieplicht van de overheid. Op de andere twee routes is de heer 
Teeven niet expliciet ingegaan.5 

Naast het specifieke onderzoek dat heeft geleid tot het wetsvoorstel, heeft een student van de 
Juridische Hogeschool Avans-Fontys, Esther Wassink, in 2009 onderzoek gedaan naar wat men het 
beste kan adviseren in het geval er schulden binnen een nalatenschap zijn. Zij heeft in haar 
afstudeeronderzoek, met de titel “Productblad Erfrecht. Met speciale aandacht voor de gevolgen 
voor erfgenamen wanneer een nalatenschap schulden bevat”, het juridisch loket geadviseerd in zijn 
adviseringstaak met betrekking tot negatieve nalatenschappen. Zij heeft na het onderzoek 
geconcludeerd, dat door een juridisch medewerker in een dergelijke situatie het beste geadviseerd 
kan worden, dat de erfgenaam beneficiair dient te aanvaarden. Tevens dient de medewerker de 
klant naar een notaris door te verwijzen.  
 
1.3 Actoren 
Ook andere organisaties hebben hun mening over het wetsvoorstel geuit. Men heeft voornamelijk 
binnen het notariaat met de afwikkeling van nalatenschappen, en dus ook met het wetsvoorstel, te 
maken. Het is dan ook niet verbazingwekkend dat de Koninklijke Notariële Beroepsorganisatie 
(hierna te noemen: KNB) zich over het nieuwe wetsvoorstel heeft gebogen. In hun brief, die tezamen 
met de Estate Planners in het Notariaat (hierna te noemen: EPN) is opgesteld, concluderen zij dat het 

                                                             
4 F.W.J.M. Schols  en L.A.G.M. van der Geld, Rapport “Erven zonder financiële gevolgen”, oktober 2012,  
www.rijksoverheid.nl (zoek op: ‘Rapport “Erven zonder financiële gevolgen”’)  
5 Reactie op het rapport “Erven zonder financiële zorgen”, door F. Teeven, Den Haag 7 maart 2013 

http://www.rijksoverheid.nl/
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wetsvoorstel een goed initiatief is. Hiermee krijgt de rechterlijke macht een wettelijke grondslag om 
de gekozen aanvaarding te wijzigen, wat volgens het KNB en de EPN een gunstige ontwikkeling is. 
Toch hebben beide partijen wel een kanttekening geplaatst wat betreft de informatieplicht vanuit de 
overheid. Een cliënt stapt vaak naar de notaris wanneer hij al feitelijke handelingen heeft verricht en 
in zulke gevallen heeft de cliënt geen keuze meer. Het KNB en de EPN zijn van mening dat de 
overheid het publiek dan ook beter van informatie moet voorzien.6 Ook het Register 
Belastingadviseurs (hierna te noemen: RB) heeft commentaar gegeven op het wetsvoorstel. De RB is 
ook tevreden over het voorstel, maar vreest wel voor een spiegeleffect. Hiermee bedoelt de 
organisatie dat er bij een zuivere aanvaarding en een negatieve nalatenschap verworpen zou mogen 
worden en vice versa. 7 

Ook verschillende geleerden hebben het wetsvoorstel kritisch onder de loep genomen. Allen hebben 
nog veel vragen wanneer zij het voorstel en de memorie van toelichting hebben gelezen en men 
vraagt zich af of het anders zou moeten. Want zo concluderen de heren Blokland, Burgerhart en 
Kolkman dat het wetsvoorstel geen uitkomst biedt voor een neergaande nalatenschap (een 
nalatenschap die eigenlijk niet meer te reden is). Zij zijn van mening dat er veel onduidelijkheid is 
over onder andere wanneer iets als onverwachte schuld kan worden aangemerkt en vanaf welk 
moment een nalatenschap negatief is om een verzoek tot ontheffing van de schuld te accepteren. 
Tevens vragen zij zich af hoe de crediteur met een dergelijk situatie om moet gaan. Daarnaast dient 
de vraag zich aan hoe een notaris met en dergelijke boedelafwikkeling om dient te gaan. Volgens hen 
is het voorstel dan ook ondoelmatig en weinig doordacht om de problematiek (het privé-
aansprakelijk worden na een zuivere aanvaarding) rondom het erven van een nalatenschap aan te 
pakken. Zij pleiten er dan ook voor om de beneficiaire aanvaarding als primaire route aan te nemen, 
zonder dat hiervoor griffierechten voor hoeven worden betaald. Hierdoor zou dit wetsvoorstel 
overbodig zijn.8 Overigens om de beneficiaire aanvaarding als primaire route in te stellen, zal ook 
hiervoor een wetsvoorstel moeten worden ingediend.  

De heer Biemans belicht het wetsvoorstel op verschillende manieren en vanuit verschillende posities. 
Ondanks onduidelijkheden waar Biemans, evenals de heren Blokland, Burgerhart en Kolkman, 
tegenaan loopt, is hij in eerste instantie tevreden dat de heer Teeven de problematiek erkent. Toch 
rijzen ook bij hem de vragen die Blokland, Burgerhart en Kolkman hebben. Met name de positie en 
de gevolgen voor de schuldeiser en de gevolgen voor de andere erfgenamen dient volgens hem beter 
te worden onderzocht. Daarnaast ziet hij liever dat in plaats van een betalingsontheffing, die ontstaat 
wanneer het verzoek is gehonoreerd door de rechter, in het geheel wordt overgegaan op 
beneficiaire aanvaarding.9 

Naast de notarissen heeft ook de rechtspraak zijn mening geuit over de kwestie. De Raad voor de 
Rechtspraak ziet ook liever een ander systeem en vindt het wetsvoorstel overbodig. Zij zijn voor de 
bescherming van erfgenamen, maar ziet dit liever door het standaard stellen van de beneficiair 
aanvaarden. Dit stellen zij, omdat zij van oordeel zijn dat geen enkele erfgenaam aansprakelijk 
gesteld wil worden voor schulden uit een nalatenschap. Tevens zeggen zij dat het wetsvoorstel 
vanuit de jurisprudentie overbodig is.10 
 
 

                                                             
6 Brief KNB en EPN 05 mei 2014 aan het ministerie van Veiligheid en Justitie over wetsvoorstel onverwachte 
schulden, door mr. J.H.F. Wilmink en mr. A.R. Autar, Den Haag 5 mei 2014 
7 Reactie rb op conceptwetsvoorstel 'wet bescherming erfgenamen tegen onverwachte schulden', door B.M. 
Boerman, mr. R.J.M. de Fouw, mr. A.T. Pahladsingh en dr. R.N.F. Zuidgeest, Culemborg 13 maart 2014 
8 P. Blokland, W. Burgerhart & W.D. Kolkman, 2014 
9 J.W.A. Biemans, 2014 
10 www.knb.nl (klik op: ‘standpunten’ vervolgens op ‘beneficiaire aanvaarding’ en tot slot op het bericht van 18 
september 2014 ‘Raad voor de rechtspraak wil risico’s erfgenamen uitsluiten’) 

http://www.knb.nl/
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1.4 Doelstelling 
De doelstelling voor dit onderzoek luidt als volgt:  

“Het doen van aanbevelingen aan notariskantoor Volders, naar aanleiding van en anticiperend op het 
wetsvoorstel ‘Wet bescherming erfgenamen tegen onverwachte schulden’, om te komen tot 
verbetering van de advisering op het gebied van (negatieve) nalatenschappen 
 
door 
 
het geven van een overzicht van knelpunten met betrekking tot de advisering bij (negatieve) 
nalatenschappen  
 
door middel van  
 
het doen van deskresearch met betrekking tot literatuur en jurisprudentie op het gebied van 
(negatieve) nalatenschappen, het analyseren van interne stukken met betrekking tot de werkwijze en 
advisering bij (negatieve) nalatenschappen en het bevragen van medewerkers.” 
 
1.5 Onderzoeksmethoden 
De theoretische vragen worden beantwoord middels desk-research. Door bestaand materiaal, zoals 
jurisprudentie, boeken, tijdschriften, wet- en regelgeving etc., zullen de vragen worden beantwoord. 
De bestaande materialen worden gehaald uit de bronnen die vanuit kantoor aangeboden worden, 
maar ook via de school databanken en de mediatheek. In deze fase, het theoretisch kader, zal het 
huidige systeem tegenover het nieuwe systeem worden geplaatst en zal worden onderzocht waar de 
verschillen zijn, hoe het in elkaar zit, wat de voorwaarden zijn, enzovoort. 
 
Voor het praktijk onderzoek zal middels dossieronderzoek de werkwijze en wijze van aanvaarding 
worden onderzocht. Hiervoor worden er twintig dossiers gebruikt. Voor deze hoeveelheid is gekozen, 
omdat er niet voldoende tijd zal zijn om veel meer dan twintig dossier te onderzoeken. Door het 
dossieronderzoek zal er een voldoende indruk worden verkregen van de werkwijze binnen het 
kantoor. Om de vermoedens die ontstaan vanuit het dossieronderzoek te bevestigen, worden ook de 
notaris en kandidaat-notaris bevraagd (field-research). Hierdoor zal naast een bevestiging van de 
vermoedens ook een beeld worden verkregen van vermoedelijke knelpunten die (kunnen) ontstaan 
bij de advisering binnen een nalatenschap.  
 
Voor de vragen met betrekking tot de analyse worden de verzamelde gegevens vergeleken en zal 
worden gezocht naar verschillen en overeenkomsten. Deze zullen zo goed mogelijk in kaart worden 
gebracht.   
 
1.6 Interventiecyclus  
Dit gehele onderzoek zal zich in de eerste twee fasen van de interventiecyclus doen afspelen, 
namelijk het signaleren van een (mogelijk) probleem en het stellen van een diagnose van dit 
probleem. Voor een beschrijving van de fase van de interventiecyclus wil ik u verwijzen naar bijlage 
1. Op het kantoor waar het onderzoek zal plaatsvinden, is nog niet eerder onderzoek gedaan naar de 
advisering bij (negatieve) nalatenschappen. Hierdoor is het logisch dat er vanuit het kantoor ook 
geen gegevens zijn over de stand van zaken binnen nalatenschappen. Mede gezien de duur van de 
afstudeerstage, circa 5 maanden, zal ik naar alle waarschijnlijkheid niet in staat zijn verder in de 
interventiecyclus te komen dan enkel de eerste twee fasen.  
 
1.7 Vraagstelling 
Bij het onderzoek zal er een centrale vraag beantwoord worden middels beantwoording van 
deelvragen. De volgende vragen heb ik naar aanleiding van mijn vooronderzoek opgesteld.  



 

13 

 
 
1.7.1 Centrale vraag:  
In hoeverre sluit de advisering van Notariskantoor Volders op het gebied van (negatieve) 
nalatenschappen aan op de huidige wetgeving en hoe dient hier met het oog op de nieuwe 
wetgeving in de toekomst mee om te worden gegaan?  
 
1.7.2 Deelvragen:  
De deelvragen zijn opgedeeld in drie categorieën.  
 
1.7.2.1 Theoretisch 

1) Welke mogelijkheden geven wet- en regelgeving, jurisprudentie en literatuur aan een 
erfgenaam als hij te maken krijgt met onverwachte schulden en deze niet met zijn 
privévermogen kan betalen?  

 
2) Wat is vanuit wet- en regelgeving, jurisprudentie en literatuur de rol van de notaris als 

boedelafwikkelaar indien er (onverwacht) schulden zijn, tegenover een erfgenaam en 
schuldeiser?  

 
3) In welke situatie kan een erfgenaam een beroep doen op het wetsvoorstel en in hoeverre 

verschilt dit met de huidige wet- en regelgeving?  
 
1.7.2.2 Praktijk 

4) Welk advies geeft de (kandidaat) notaris over het algemeen wanneer het gaat om het 
aanvaarden van een nalatenschap? Wat is de meest voorkomende vorm?  
 

5) Welke problemen doen zich of kunnen zich voordoen op het notariskantoor Volders bij de 
advisering als het gaat om nalatenschappen?  

 
1.7.2.3 Analyse 

6) In hoeverre komen theorie en praktijk rondom de adviseer- en handelswijze, wanneer het 
gaat om een nalatenschap, overeen? 

7) In hoeverre komen theorie en praktijk rondom het wetsvoorstel overeen? Is de theorie in de 
praktijk uitvoerbaar?  

 
1.8 Leeswijzer 
Dit onderzoeksrapport bestaat in totaal uit zeven hoofdstukken. In het navolgende hoofdstuk zal 
worden ingegaan op de methodologische verantwoording van dit onderzoeksrapport. Daarna zal er, 
in hoofdstuk drie, een bestudering van de theorie wat betreft nalatenschappen worden 
weergegeven. Hierbij ziet de eerste paragraaf op het algemeen deel, waarna vervolgens wordt 
ingegaan op de rol van de notaris, de rol van de erfgenaam en tot slot de aankomende wetgeving. Dit 
onderzoek levert een lijst van onderzoekspunten op. Hierna worden, in hoofdstuk vier, de gegevens 
vanuit dossiers en medewerkers geïnventariseerd over de wijze van advisering bij een nalatenschap 
en welke invloed het wetsvoorstel in een dergelijke situatie kan hebben. Al deze gegevens worden 
vervolgens in hoofdstuk vijf vergeleken, middels een analyse van de resultaten. In hoofdstuk zes 
wordt vervolgens aan de hand van de analyse een conclusie getrokken, waarna in hoofdstuk zeven 
aanbevelingen aan notariskantoor Volders worden gedaan om zodoende verbetering van de 
advisering op het gebied van (negatieve) nalatenschappen te kunnen realiseren. 
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Hoofdstuk 2.     Methodologische verantwoording  

 
Op verschillende wijzen kan een onderzoeker aan zijn informatie komen. Hieronder zal worden 
uiteengezet op welke wijze dit onderzoek is opgezet en welke bronnen hiervoor zijn gebruikt. Het 
onderzoek heeft op twee gebieden plaatsgevonden, namelijk in de praktijk maar alvorens daar aan 
te komen is de theorie onderzocht. Hier zal besproken worden hoe het onderzoek is aangepakt, 
welke handelingen er plaats hebben gevonden en hoe de onderzoeker aan de informatie is 
gekomen.   

2.1 Onderzoeksverloop 
Alvorens ik tot het schrijven van dit onderzoeksrapport ben gekomen, heb ik allereerst een 
onderzoeksvoorstel geschreven. Dit voorstel omvatte voor het grootste deel wat hetgeen wat in 
hoofdstuk een aan de orde is geweest, dus een probleemstelling, doelstelling, hoofdvraag en 
deelvragen. Daarbij is het voorstel ook vermeld welke mogelijke bronnen ik achtte te gebruiken en 
welke methoden van onderzoek ik zou hanteren. Dit voorstel heb ik later uitgebouwd tot een 
onderzoeksopzet, waarna ik deze ter goedkeuring aan de Toetsingscommissie heb voorgelegd. Begin 
maart kreeg ik dan het verlossende woord dat de opzet goedgekeurd was. Onderwijl het wachten op 
deze goedkeuring was al een begin gemaakt met het inlezen voor het theoretische onderzoek.  

Na de goedkeuring ben ik begonnen met schrijven van het theorieonderzoek. Deze fase heeft een 
aantal weken geduurd. Toen het vraagstuk duidelijk uit de theorie bleek, is begonnen met het 
praktijkonderzoek. Tussen april en begin mei zijn verschillende dossiers bestudeerd en zijn een 
tweetal medewerkers van notariskantoor Volders bevraagd en een drietal kandidaat notarissen van 
andere kantoren in Nederland. De antwoorden van de medewerkers, die zijn gegeven aan de hand 
van een vragenlijst, zijn veelal middels citaten en/of middels algemene zinnen in het rapport 
verwerkt. Aan de hand van de verzamelde gegevens zijn vervolgens twee dossiers geselecteerd die 
later casuïstiek zijn uitgewerkt. Voorts zijn in de laatste weken van het onderzoek de analyse, 
conclusie en aanbevelingen geschreven. Hierna is het gehele stuk nogmaals doorgenomen en is het 
onderzoek verder afgerond.  

Voor een duidelijk beeld van hoe het onderzoek in elkaar steekt is een onderzoeksmodel gemaakt. 
Voor dit onderzoeksmodel verwijs ik u kortheidshalve naar bijlage 2.   

2.2. Het onderwerp 
Notariskantoor Volders heeft veel te maken met nalatenschappen. Zij zien dan ook binnen de 
nalatenschappen dat deze steeds vaker negatief zijn. Dit onderzoek is dan ook mede aan de hand van 
dit gegeven en in samenspraak met het wetsvoorstel tot stand gekomen. Door het gegeven dat het 
een actueel onderwerp is en het feit dat in de toekomst notarissen zich vaker geconfronteerd zullen 
zien met negatieve nalatenschappen, leek het mevrouw M.S. Teunissen-Dijkstra een goed onderwerp 
om te onderzoeken. Daarbij komt dat er niet veel bekend is over de wijze van handelen in het geval 
er een onverwachte schuld zich voordoet, hetgeen waar het wetsvoorstel op ziet.  

2.3 Theorieonderzoek 
Middels deskresearch is het theorieonderzoek tot stand gekomen. Diverse juridische boeken, 
juridische tijdschriften en jurisprudentie is gebruikt voor de onderbouwing van de theorie. Maar 
natuurlijk ook wet- en regelgeving met bijbehorende toelichtingen hebben een belangrijke rol 
gespeeld. Daarbij was boek vier van het Burgerlijk Wetboek veruit de belangrijkste bron, omdat 
hierin vrijwel alles omtrent de nalatenschap is vermeld. Voor de uitleg van bepaalde wetsartikelen is 
de tekst en commentaar gebruikt evenals literatuur waarin naast uitleg voorbeelden in waren 
opgenomen. Om de vraag met betrekking tot het wetsvoorstel te kunnen beantwoorden heeft de 
memorie van toelichting een belangrijke rol gespeeld. Hierin is immers vermeld hoe het concept 
wetsartikel zijn inkleuring krijgt. Ook commentaren van verschillende deskundigen hebben hierbij 
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geholpen om een goed beeld te kunnen krijgen van de inhoud en welke elementen onduidelijk zijn 
omtrent het wetsvoorstel. 

De bronnen zijn veelal geselecteerd op relevantie en/of actualiteit. Ondanks deze selectie is het van 
een handleiding niet gelukt hier een recentere druk van in te zien. Dit is een handleiding dat wordt 
gebruikt bij cursussen aan notarissen en kandidaat-notarissen. Gezien het feit dat het speciaal voor 
het notariaat is geschreven en de handleiding ziet op het nieuwe recht, zoals wij deze nu kennen, heb 
ik er toch voor gekozen deze handleiding bij het schrijven van het rapport te gebruiken. Wanneer ik 
twijfelde over de informatie heb ik getracht hier via andere bronnen informatie over in te winnen. 
Wat betreft de overige literatuur ik heb geprobeerd zoveel mogelijk recente literatuur te zoeken, 
daarmee doelend op literatuur van de afgelopen vijf jaar. 

Wanneer het gaat om de jurisprudentie, heb ik ook daar zoveel mogelijk getracht recente uitspraken 
te vinden. De jurisprudentie die in het rapport is verwerkt beslaat een periode van maximaal 25 jaar. 
Hieronder valt ook jurisprudentie die is gemaakt in de periode dat er nog oud recht van toepassing 
was. Dit zou in eerste instantie niet relevant zijn. Jurisprudentie gemaakt onder oud recht blijft 
echter vaak gelden in het huidige recht. Waardoor ook de oudere jurisprudentie in sommige gevallen 
nog steeds relevant is.    

Om de gegevens vervolgens in het rapport te verwerken, heb ik zoveel mogelijk voor begrijpelijke 
woorden gekozen. Op deze manier kan niet alleen een jurist die gespecialiseerd is in het privaatrecht, 
maar ook een jurist gespecialiseerd op een ander terrein de tekst begrijpen. Om dit te realiseren is 
een inleidende paragraaf geschreven met wat algemene termen en uitleg, waarna op de 
theoretische deelvragen wordt ingegaan. Na de theoretische uitleg en de beantwoording van de 
bijbehorende deelvragen werd het mogelijk de praktijk in te duiken. Voor een overzicht van de 
gebruikte bronnen verwijs ik u naar de literatuur- en jurisprudentielijst.  

2.4. Praktijkonderzoek 
Uit het theorieonderzoek zijn onderzoekspunten naar voren gekomen, die in de praktijk verder zijn 
onderzocht. Om de praktijk in kaart te krijgen is er empirisch onderzoek gedaan. Dit empirische 
onderzoek heeft zich vervolgens ontpopt tot een kwalitatief onderzoek. Voor deze kwalitatieve 
onderzoeksvorm is gekozen, omdat er geen cijfermatige gegevens worden verzameld, maar er juist 
wordt ingezoomd op de advisering en handelswijze binnen notariskantoor Volders. Er zijn in dit kader 
verschillende dossiers bestudeerd en van een tweetal dossiers is een casus geformuleerd. Deze 
casuïstiek werd daarna aan de huidige wetgeving en later aan het wetsvoorstel blootgesteld. Omdat 
er op het notariskantoor Volders nog nooit een situatie heeft voorgedaan waarin er onverwachte 
schulden zich voor deden, zijn de twee uitgeschreven casussen eveneens in een stelsituatie 
geschetst. In deze voorbeeldsituaties is getracht een voorbeeld weer te geven waardoor een beroep 
op het wetsvoorstel mogelijk zou kunnen. Na de situatieschets is de casus getoetst aan de huidige 
wetgeving en aan het wetsvoorstel.  
 
Eveneens is in dit onderdeel een vragenlijst voorgelegd aan een vijftal medewerkers werkzaam in het 
notariaat. Dit heb ik gedaan middels een gestructureerd interview. Dit omdat ik wilde inventariseren 
welke werkwijze men hanteert en hoe men over het wetsvoorstel denkt. Daarbij heb had ik ten tijde 
van het interview al voldoende voorkennis over de onderwerpen van de vragen.  De vragenlijst is 
allereerst per mail verzonden en later, indien er onduidelijkheden waren of nog verdere vragen is er 
nog nogmaals per mail contact opgenomen met de betreffende persoon doorgenomen. Deze 
werkwijze is overigens niet gehanteerd bij de medewerkers werkzaam op notariskantoor Volders, 
deze heb ik eerste de vragenlijst voorgelegd en later persoonlijk benaderd en face-to-face 
geïnterviewd. Op deze wijze zijn de lijsten deels door de persoon zelf ingevuld en na bespreking 
(mondeling of per mail) aangevuld met eventueel aanvullende informatie. In totaal zijn er vijf 
interviews afgenomen. De personen die zijn geïnterviewd, zijn bekende van medewerkers van 
notariskantoor Volders. Op deze wijze kon ik snel de juiste persoon benaderen. Naar mijn mening is 



 

16 

het aantal afgenomen interviews voldoende geweest, omdat de antwoorden op de door mij gestelde 
vragen veel overeenkomsten vertonen.  
De gegevens die voortvloeiden uit de vragenlijst, zijn eveneens opgenomen in de bijlagen drie tot en 
met zeven. 

2.5 Onderzoeksobjecten 

Voor het verrichten van het praktijkonderzoek heeft allereerst een dossieronderzoek 
plaatsgevonden. De selectie van dossiers is tot stand gekomen aan de hand van willekeur of op 
aanraden van mevrouw M.S. Teunissen-Dijkstra. Dit heeft uiteindelijk tot een aantal van twintig te 
bestuderen dossiers geleid. Door het dossieronderzoek ben ik meer informatie over de adviseer en 
handelswijze in de praktijk te weten gekomen. Bij de bestudering is vooral aandacht uitgegaan naar 
het vermogen van de erflater en op welke wijze de erfgenamen hebben aanvaard. Middels het 
onderzoek van twintig dossiers wordt er, naar mijn inzien, een voldoende beeld geschetst van de 
adviseer- en handelswijze dat wordt gehanteerd op notariskantoor Volders. Dit is omdat na de 
bestudering van deze twintig dossiers na voren kwam dat er geen bijzondere afwijkingen zaten in de 
handelswijze of advisering zoals deze wordt gehanteerd op notariskantoor Volders.  

De advisering en handelswijze zoals deze wordt gehanteerd op notariskantoor Volders, wordt 
middels bevraging van de medewerkers werkzaam bij Volders nogmaals duidelijk. Mede hierdoor kan 
ook worden gekeken of tussen denken en handelen nog een verschil bestaat. Daarnaast is gekeken of 
de gehanteerde adviseer- en handelswijze op notariskantoor Volders ook afwijkt van andere 
kantoren. Hiervoor zijn, zoals hierboven eveneens al naar voren is gekomen, nog twee andere 
medewerkers werkzaam in het notariaat bevraagd. De heer Paul Kluitenberg, kandidaat notaris bij 
notariskantoor Slagman te Leeuwarden en mevrouw Loes van der Poel, kandidaat notaris bij 
notariskantoor Schrama te Sassenheim.  

Het interview is gestructureerd van aard, omdat ik zelf al enige kennis had over de onderwerpen 
door het reeds gedane onderzoek en ik van de informanten naast hun werkwijze wilde weten hoe zij 
over het wetsvoorstel denken. Om de interviewgegevens te verzamelen heb ik de informanten 
gemaild met daarin het verzoek de vragenlijst in te vullen. Deze medewerkers zijn direct 
aangeschreven, dit was mogelijk doordat het bekende van notariskantoor Volders zijn. Drie van de 
bevraagde medewerkers heb ik geheel per mail geïnterviewd. Deze hebben de lijst met vragen 
ingevuld en naar mij gemaild, waarop ik vervolgens naar aanleiding van de antwoorden gericht weer 
een vraag terug kun sturen. De andere twee medewerkers heb ik eveneens de vragenlijst per mail 
gestuurd, maar vervolgens face-to-face nader bevraagd aan de hand van de antwoorden die ik had 
gekregen. De wijze van interviewen is voor mij erg prettig verlopen, omdat het minder tijdrovend 
voor mij was. Door de reeds ingevulde vragenlijst kon ik al erg ver komen in het onderzoek. 

2.6 Analyse 

Voor de beantwoording van de analysevragen, zijn theorie en praktijk met elkaar vergeleken. Hierbij 
is gekeken naar hoe de huidige wetgeving wordt gebruikt in de praktijk en welke uitwerking het 
wetsvoorstel zou hebben.  

De analyse van deze gegevens leidt er vervolgens toe dat er een conclusie is getrokken. Waarna aan 
de hand van deze conclusie er aanbevelingen in het rapport zijn verwerkt. Op deze wijze wordt er 
naar mijn inzien een goede weergave gegeven van de onderzoeksresultaten, immers alle vragen zijn 
beantwoord.  

2.7 Reflectie 
Dit onderzoek heeft sterke en zwakke kanten. De zwakte van dit onderzoek bevindt zich wellicht in 
de doelmatigheid van de aanbevelingen. Deze waren wellicht van te voren al te overzien en daarmee 
dus niet erg innoverend. Wat tevens een beperking van dit onderzoek kan zijn is de hoeveelheid en 
de wijze waarop de medewerkers uit het notariaat zijn bevraagd. De hoeveelheid is misschien 
onvoldoende om een representatief oordeel te kunnen geven over de algemene werkwijze in het 
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notariaat. Daarbij kan de wijze waarop de ondervraging heeft plaatsgevonden hebben geleid tot het 
ontbreken van bepaalde informatie, die wellicht bij een face-to-face ondervragen wel naar voren 
waren gekomen. Tevens kan de hoeveelheid dossiers ook een indicatie zijn van onvoldoende 
betrouwbaarheid, omdat het wellicht een summier aantal is om conclusies uit te trekken. Echter, 
tijdens de bestudering van het onderzoek zijn er geen ernstige afwijkingen en dergelijken 
opgetreden, waardoor een veelvoud van het aantal bestudeerde dossiers waarschijnlijk geen andere 
uitkomst had geboden.    

Wat daarentegen een sterk punt van het onderzoek is, is dat het onderzoek controleerbaar is. De 
literatuur is voornamelijk gebruikt om wetgeving beter te begrijpen. De wetten staan vast en voor 
een ieder hetzelfde en daarmee dus gemakkelijk controleerbaar. Daarnaast is ook jurisprudentie een 
vaststaand gegeven en voor een ieder in te zien. Gedurende het onderzoek ben ik ook veel op 
kantoor bezig geweest en heb daar af en toe in de praktijk mee gewerkt. Hierdoor had ik naast de 
leermomenten in het vakgebied ook de mogelijkheid zelf te ervaren hoe bepaalde situaties worden 
aangepakt. Daarentegen kan dit ook een struikelblok zijn, omdat hierdoor een zekere indoctrinatie 
mogelijk is vanuit het kantoor. Ik heb gedurende het onderzoek getracht dit niet te laten gebeuren 
en ben voor het schrijven van het stuk veelal thuis bezig geweest om mij in die zin niet te laten 
beïnvloeden.   

Terugkijkend op het gehele onderzoeksproces is deze, ondanks dat in de laatste weken het een 
drukke periode was, naar tevredenheid verlopen. Voordat ik daadwerkelijk aan het 
onderzoeksproces zou beginnen was ik erg stuurloos. Ik wist niet goed waar te beginnen en had niet 
concreet voor ogen waar ik naar toe moest werken. Dit heeft mij dan ook veel tijd gekost, wat ik aan 
het einde van de onderzoeksperiode moest inhalen. De laatste paar weken ben ik dan ook druk 
doende geweest met het onderzoek om alles nog voor de deadline klaar te kunnen krijgen. Achteraf 
gezien had ik dan ook beter in het begin niet zolang moeten aarzelen. En wellicht was het verstandig 
geweest om juist hulp in te schakelen in het begin.  
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Hoofdstuk 3.       Theorieonderzoek  

 
In 2003 is het erfrecht ingrijpend veranderd in vergelijking met het recht wat we daarvoor kenden. 
Zo is de langstlevende nu beter beschermd en krijgen de kinderen een vordering op de 
langstlevende ter grote van hun erfdeel. Het erfdeel van de kinderen is dan ook pas opeisbaar bij 
overlijden van de langstlevende. De afgelopen jaren is onder andere het Burgerlijk Wetboek 
aangepast en verbeterd. Deze aanpassingen waren vaak naar aanleiding van bepaalde 
gebeurtenissen. Zo is het ook gegaan met het wetsvoorstel dat het onderwerp vormt van dit 
onderzoek. In dit hoofdstuk zal allereerst worden ingegaan op hetgeen bij erven in het algemeen 
komt kijken. Daarna zal de rol van de notaris en de erfgena(a)m(en) aan bod komen. Het hoofdstuk 
zal worden afgesloten met een bestudering van het wetsvoorstel. Op deze wijze zal een goede 
weergave worden gegeven van het huidige en het beoogde wetssysteem. 

3.1 ERVEN IN HET ALGEMEEN 
We komen uiteindelijk allemaal te overlijden, want niemand heeft het eeuwige leven. Wanneer 
iemand komt te overlijden wordt deze de overledene of erflater genoemd. In zijn hoedanigheid laat 
de overledene een nalatenschap na. Deze valt, zogeheten, open. Hiermee wordt bedoeld dat het 
geheel van goederen en schulden, het vermogen van de erflater, vrij komt en in principe overgaat op 
de erfgena(a)m(en), ex artikel 4:182 BW.11 Anders gezegd: een erfgenaam volgt de erflater op in de 
baten en de schulden. Maar wat houden deze goederen en schulden dan in? Wat kunnen we onder 
deze begrippen verstaan? Wie kunnen de erfgena(a)m(en)zijn en wanneer hebben zij aanspraak op 
hun erfdeel?  

3.1.1 Goederen 
Goederen zijn, zoals artikel 3:1 BW het verwoordt, “(…) alle zaken en vermogensrechten.” Zaken zien 
op alle stoffelijke en niet-stoffelijke objecten, zoals een stoel, lamp of bed maar ook een saldo op de 
bank. Vermogensrechten zien daarin tegen op de rechtsverhouding, tussen de objecten en de 
erflater, hierbij kan men denken aan koop waardoor iemand het eigendom verkrijgt.12 Overigens is 
een kenmerkend onderdeel van een goed dat deze overdraagbaar is. Een voorbeeld hierbij is dat een 
persoon een auto (stoffelijk object) heeft gekocht, dan is hij door de koop van deze auto eigenaar 
(rechtsverhouding).  

3.1.2 Schulden 
Schulden zijn ook onderdeel van het vermogen van een erflater. Wat als schuld van de nalatenschap 
wordt aangemerkt is vormgegeven in artikel 4:7 lid 1 BW. Wat hierbij opvalt is dat na het overlijden 
van de erflater ook schulden (kunnen) ontstaan die tot de nalatenschap behoren. Hierbij moet men 
onder andere denken aan lijkbezorging en erfbelasting.13 De schulden zijn aan het overlijden van de 
erflater verbonden en vallen daarmee binnen de nalatenschap van de erflater. Het is overigens niet 
vanzelfsprekend dat de schuld zal worden voldaan. Over schulden en de voldoening daarvan later 
meer.    

3.1.3 Erfgena(a)m(en) 
Wie erft en voor welk deel is afhankelijk van het feit of er een uiterste wilsbeschikking, in de 
volksmond ook wel bekend als testament, is opgemaakt of niet. In een testament staat het de 
testateur, degene die het testament laat opmaken, vrij om erfgenamen aan te wijzen en voor welke 
delen van de nalatenschap zij in aanmerking komen. De vrijheid voor het opmaken van een 
testament gaat ver, maar is niet onbeperkt. Mocht het bijvoorbeeld zo zijn dat een kind wordt 
uitgesloten bij testament, dan kan hij middels de wet wel een beroep doen op de legitieme portie en 

                                                             
11 Van Mourik 2013, p. 19. 
12 Reehuis 2010, p. 2. 
13 Van Mourik 2013, p. 21. 
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dus een gedeelte uit de nalatenschap opeisen.14 Om te achterhalen of er op naam van de erflater een 
testament aanwezig is, kan men bij het Centraal Testamentenregister te Den Haag (hierna te 
noemen: CTR) navraag doen. Veelal zal de notaris dit doen, maar het is ook mogelijk om als 
nabestaande deze inlichtingen op te vragen. Een kopie van het betreffende testament zal je niet bij 
het CTR aantreffen. Om daadwerkelijk inzage te krijgen in het testament moet men bij de notaris, 
waar het testament is opgemaakt, om een kopie verzoeken.15  

Wanneer er helemaal geen uiterste wilsbeschikking is opgemaakt, gelden de regels die voortvloeien 
uit de wet. Volgens artikel 4:13 BW komt de nalatenschap dan toe aan de echtgenoot, ook wel de 
langstlevende genoemd, en een of meer kinderen. Daarbij hebben de kinderen een vordering, ter 
grootte van hun erfdeel, op de langstlevende, omdat de gehele nalatenschap onder de langstlevende 
blijft, ex artikel 4:13 lid 2 en lid 3.16 Om er daadwerkelijk achter te komen wie de erfgena(a)m(en) zijn 
in het geval er een wettelijke verdeling plaatsvindt, dient de notaris recherche uit te voeren. Dit is 
eigenlijk ook de eerste stap die in een dergelijke situatie wordt gezet. Zo dient men, zoals hierboven 
genoemd, bij het CTR te achterhalen of er ook daadwerkelijk geen testament is opgemaakt. 
Daarnaast dient de notaris bij de Basisregistratie Personen (hierna te noemen: BRP) de 
persoonsgegevens van de overledene te verifiëren. Dit dient overigens ook in het geval er wel een 
testament aanwezig is te worden gecontroleerd. Aan de hand van het BRP uittreksel kan er worden 
gecontroleerd wie de kinderen zijn en wie de langstlevende is.17 Mocht dit geen resultaat opleveren, 
oftewel er zijn geen kinderen of langstlevende meer aanwezig, dan gaat men verder kijken naar 
andere levende familieleden.  

3.1.3.1 Parentele stelsel 
Het oproepen van erfgenamen in een nalatenschap is niet willekeurig. De wet heeft in artikel 4:10 
BW het zogeheten parentele stelsel opgenomen. Dit artikel vertelt wie wanneer wordt opgeroepen 
tot de nalatenschap. De eerste groep bestaat uit de echtgenoot tezamen met de kinderen van de 
erflater. Zijn er personen die aan deze definitie voldoen, dus echtgenoot of kind van de erflater zijn, 
dan zijn de erfgenamen bekend en behoeft er niet verder te worden gezocht naar erfgenamen uit 
andere groepen.  

De volgende groepen zijn gecategoriseerd in artikel 4:10 BW en kunnen achtereenvolgens worden 
opgeroepen tot erfgenaam in een nalatenschap: 

1. de niet van tafel en bed gescheiden echtgenoot van de erflater tezamen met diens kinderen; 
2. de ouders van de erflater tezamen met diens broers en zusters; 
3. de grootouders van de erflater; 
4. de overgrootouders van de erflater. 

 
Mocht één van de personen van een bepaalde groep niet meer in leven zijn, zijn onterfd, onwaardig 
zijn, of de nalatenschap hebben verworpen, maar zijn er wel afstammelingen die deze erfgenaam 
kunnen opvolgen, dan erven deze. Van opvolging kan bijvoorbeeld sprake zijn indien een kind van de 
erflater is vooroverleden, maar dit kind zelf ook twee kinderen heeft achtergelaten. In dat geval 
erven de kleinkinderen van de erflater. Het opvolgen van een voormalig erfgenaam, die door 
omstandigheden niet bij de nalatenschap kan komen, wordt ook wel plaatsvervulling genoemd en is 
in artikel 4:12 BW vastgelegd. Deze plaatsvervulling gaat terug tot en met de zesde graad zo blijkt uit 
artikel 4:12 lid 3 BW. Hierdoor zouden bijvoorbeeld de kinderen van een neef van vader, de erflater, 
als laatste kunnen erven.18  

                                                             
14 Van Mourik 2013, p. 119. 
15 Van Drooge e.a.2002, p. 43. en 44. 
16 Van Mourik 2013, p. 43.  
17 Van Drooge e.a.2002, p. 44. en p. 45. 
18 Van Mourik 2013, p. 11. en p. 12 
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Belangrijk bij het parentele stelsel is dat er per groep moet worden gekeken of hier mensen zijn die 
kunnen erven. Dit houdt dus ook in dat er, bij afwezigheid van de expliciet genoemde personen in de 
eerste groep, eerst gekeken moet worden of er middels plaatsvervulling een erfgenaam kan worden 
geroepen. Kunnen er ook bij plaatsvervulling geen erfgenamen worden geroepen, dan gaat men 
verder naar de volgende groep. 

3.1.4 Verwerpen of aanvaarden 
Als de nalatenschap is opengevallen heeft de erfgenaam de keuze om deze te verwerpen of te 
aanvaarden. Binnen drie maanden na het overlijden van de erflater, moet de erfgenaam zich 
beraden over de te maken keuze en dient hij deze kenbaar te maken, ex artikel 4:185 lid 1 BW. De 
erfgenaam heeft in beginsel keuze uit een drietal mogelijkheden, die zijn weergegeven in artikel 
4:190 lid 1 BW, te weten: zuiver aanvaarden, beneficiair aanvaarden of verwerpen. Binnen de termijn 
van drie maanden mag een erfgenaam wel beheershandelingen verrichten, zo blijkt uit de memorie 
van antwoord (hierna te noemen: MvA).19 Bij beheershandelingen kan men onder andere denken 
aan de voldoening van schulden of het innen van vorderingen. Het betreffen handelingen die er voor 
zorgen dat bepaalde dingen worden stopgezet en andere dingen voor zover mogelijk  hun doorgang 
vinden.20  

3.1.4.1 Verwerpen 
In het geval van laatst genoemde mogelijkheid, de erfgenaam wil de nalatenschap verwerpen, ziet hij 
af van de nalatenschap. In dit geval heeft de erfgenaam geen recht meer op de baten, maar heeft hij 
ook niks te maken met de schulden. Om deze keuze te bewerkstelligen, dient de erfgenaam een 
verklaring af te leggen bij de griffie van de rechtbank van het sterfhuis, ex artikel 4:191 lid 1 BW.21 In 
een dergelijk geval kan de notaris een verklaring opstellen, met daarin de keuze van de erfgenaam. 
De erfgenaam zal vervolgens deze verklaring moeten ondertekenen, waarna de verklaring naar de 
rechtbank gezonden kan worden. Deze verklaring zal vervolgens worden ingeschreven in het 
boedelregister, ex artikel 4:186 BW.22 Dit boedelregister is openbaar en door schuldeisers in te zien, 
zo is vastgelegd in artikel 7 van het besluit boedelregister. Aan deze procedure bij de rechtbank zijn 
kosten verbonden, te weten de griffiekosten die in 2015 € 122,00 bedragen.   

3.1.4.2 Aanvaarden 
Om de nalatenschap te aanvaarden hebben de erfgenamen een tweetal keuzes, welke zij middels 
een verklaring bij de notaris kenbaar maken. Want zoals eerder weergegeven heeft een erfgenaam, 
als hij de nalatenschap wil aanvaarden, de mogelijkheid de nalatenschap zuiver of beneficiair te 
aanvaarden. Bij elke wijze van aanvaarden geldt dat men het gehele aan hem toekomende erfdeel 
wil erven en zijn deel dus niet kan beperken.23  

3.1.4.3 Zuiver aanvaarden 
Als men zuiver aanvaardt is het belangrijkste rechtsgevolg dat de erfgenaam met zijn privévermogen 
aansprakelijk is voor eventuele schulden uit de nalatenschap, indien zijn erfdeel niet toereikend is 
om de schuld te voldoen. Aan het zuiver aanvaarden van de nalatenschap zijn geen vormvereisten 
gebonden. In het geval de erfgenaam de nalatenschap zuiver wil aanvaarden behoeft hij dit enkel 
middels een verklaring aan de notaris kenbaar te maken. Ook een enkele gedraging waaruit kan 
worden afgeleid dat de erfgenaam de nalatenschap zuiver aanvaardt kan voldoende zijn, ex artikel 
4:192 BW.24 Hierbij kan men denken aan het verkopen van het appartement dat aan de erflater 
toebehoorde25 of het ophalen van de spullen van de erflater bij een derde en het informeren bij een 

                                                             
19 MvA, Kamerstukken II 1962/63, 3771, nr. 6, p. 112 
20 Kolkman 2012, p. 41. 
21 Van Mourik 2013, p. 179 
22 Van Mourik 2013, p. 181. 
23 Schols en Van Haare 2013, p. 119. 
24 Van Mourik 2013, p. 177. 
25 ECLI:NL:RBUTR:2010:BM1877 
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bank naar de rekeningen van de erflater26. Deze gedragingen worden als daad van stilzwijgende 
aanvaarding aangemerkt. Het doen van deze handelingen kan nadelig uitpakken, wanneer men 
besluit toch beneficiair te aanvaarden. Dit is namelijk in dit stadium, normaliter, niet meer mogelijk, 
waardoor er sprake is van stilzwijgende aanvaarding en men dus aansprakelijk gesteld kan worden 
met het privévermogen.  
Toch zijn niet alle handelingen die aan de inboedel van een erflater zijn gelieerd automatisch een 
gedraging waardoor stilzwijgende aanvaarding tot stand komt. Zo kan een erfgenaam een auto van 
de erflater op zijn naam laten overschrijven of de tenaamstelling van de inboedelverzekering 
wijzigen.27 Maar ook het inventariseren en stopzetten van lidmaatschappen en abonnementen of het 
ontslaan van huispersoneel van de erflater behoren eveneens niet tot gedragingen die maken dat er 
stilzwijgend wordt aanvaard.28 

3.1.4.4 Beneficiair aanvaarden 
Wanneer men beneficiair gaat aanvaarden kan men niet in het privévermogen worden aangesproken 
om de schulden uit de nalatenschap te voldoen, ex artikel 4:184 lid 2 BW. Deze vorm van 
aanvaarding wordt ook wel ‘aanvaarding onder het voorrecht van boedelbeschrijving’ genoemd. In 
dit geval is men beter beschermd tegen schulden en erft men pas iets als de baten hoger zijn dan de 
schulden. Deze wijze van aanvaarding brengt echter, net als bij de verwerping, met zich mee dat de 
keuze in het boedelregister moet worden ingeschreven, waardoor er eveneens griffierecht betaald 
dient te worden. Daarbij brengt beneficiair aanvaarden met zich mee dat de nalatenschap in beginsel 
moet worden vereffend, ex artikel 4:202 lid 1 sub a BW. Bij vereffening dient aan bepaalde wettelijk 
vastgestelde regels te worden voldaan, die zijn vastgelegd in boek 4, titel 6, afdeling 3 BW. Deze 
procedure is veelal kostenverhogend. Dit omdat een vereffenaar meer handelingen moet verrichten, 
zoals het opmaken van een boedelbeschrijving, een boedelnotaris aanstellen en het opmaken en 
publiceren van een rekening en verantwoording. De te nemen stappen zullen door de kantonrechter 
worden opgelegd en kunnen dus per geval verschillen. Daarnaast maakt het nog verschil in welke 
mate de procedure moet worden gevolgd. Er bestaat een onderscheid tussen een ‘zware’ en ‘lichte’ 
procedure, waarbij de vereffenaar in de zware procedure door de rechter is benoemd en er 
strengere regels gelden.29 Het is echter mogelijk dat van vereffening wordt afgezien. Dit gebeurt in 
de gevallen zoals genoemd in artikel 4:202 lid 1 sub a, artikel 4:202 lid 2 en 4:202 lid 3 BW.30  Van 
vereffening mag worden afgeweken, indien de baten de schulden overstijgen en er sprake is van een 
wettelijke verdeling.31 Indien deze situatie zich voordoet, kan de vereffenaar een verzoek indien bij 
de rechter, die vervolgens de vereffeningsprocedure kan opheffen, zo is vastgelegd in artikel 4:209 
BW.32    

3.1.4.5 Minderjarigen, onderbewindgestelden en onder curatele gestelden 
Naast de groep die kan kiezen op welke wijze zij de nalatenschap willen aanvaarden, bestaat er ook 
een groep die daar geen keuze in kunnen maken. Deze groep is verplicht de nalatenschap beneficiair 
te aanvaarden, gezien hun zwakkere positie in de maatschappij. Personen die onder deze groep 
vallen kan men vinden in artikel 1:245 BW. Het gaat hier om mensen die onder gezag staan. Dit zijn 
minderjarigen, onderbewindgestelden en onder curatele gestelden. Deze groep dient conform artikel 
4:193 BW beneficiair te aanvaarden, om hen zodoende zo goed mogelijk te beschermen. Naast de 
beneficiaire aanvaarding kunnen zij de nalatenschap ook verwerpen.33 Ook hiervoor geldt dat de 
kantonrechter toestemming moet verlenen.   

                                                             
26 ECLI:NL:RBAMS:2011:BU3549 
27 ECLI:NL:GHAMS:2005:AT8670 
28 Schols  en Van der Geld 2012, p. 35.  
29 Schols en Van Haare 2013, p. 131. en p. 132. 
30 Van Mourik 2013, p. 179. en 180. 
31 Schols en Van Haare 2013, p. 129. en p. 130. 
32 Van Mourik 2013, p. 191. 
33 Ter Haar en Kolkman 2011, p. 34 en p. 35. 
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3.1.5 Na de keuze 
Als men een keuze heeft gemaakt, is deze keuze, in beginsel, onherroepelijk en werkt deze terug tot 
het moment dat de nalatenschap is opengevallen. Artikel 4:194 BW geeft echter een escape wanneer 
men na het zuiver aanvaarden bekend wordt met een testament of een voorgevallen gebeurtenis. Bij 
dit laatste moet men denken aan een vergroting van het erfdeel van de erfgenaam, door 
bijvoorbeeld een verwerping van een andere erfgenaam.34 Hierover volgt later meer. 

Wanneer de erfgenamen hun keuze kenbaar hebben gemaakt en deze eventueel bij de rechtbank is 
ingeschreven, maakt de notaris op verzoek van de erfgena(a)m(en) een verklaring van erfrecht (ook 
wel VVE genoemd) op. Deze notariële akte omvat, naast de standaard elementen uit artikel 40 Wet 
op het Notarisambt (hierna te noemen: Wna), tenminste de in artikel 4:188 BW beschreven 
elementen.35 Met deze akte kan de, in de VVE benoemde, bevoegde handelingsbekwame persoon 
onder andere rekeningen van de erflater beheren en stopzetten en de gelden verdelen en uitkeren. 
De benaming van een bevoegd persoon is afhankelijk van de wijze waarop hij aan zijn bevoegdheid is 
gekomen. Zo is een persoon die bij testament is benoemd door een erflater, een executeur. Als 
executeur heeft men verreikende bevoegdheden binnen een nalatenschap. Deze bevoegdheden zijn 
benoemd in artikelen 4:144, 4:145 en 4:147 BW. In een dergelijk geval behoeft de executeur deze 
titel enkel te aanvaarden, ex artikel 4:143 BW.36 Is er echter niemand benoemd in een testament, 
omdat deze bijvoorbeeld ontbreekt, dan wijzen de erfgenamen iemand aan. Deze aanwijzing wordt 
middels het ondertekenen van een volmacht door alle erfgenamen aan de notaris bekend gemaakt. 
Deze bevoegde persoon handelt vervolgens als gevolmachtigde. De reikwijdte van de handelingen 
die een gevolmachtigde mag doen, is in de volmacht weergegeven. Beide personen, executeur of 
gevolmachtigde, hoeven geen erfgenaam te zijn.  

  
 

                                                             
34 Nieuwenhuis en Stolker 2009, p. 2067. en p. 2068. 
35 Van Mourik 2013, p. 62., p. 63., p. 182. en p. 183. 
36 ‘Vraag en antwoord’ De executeur in het algemeen (waarom, wie, welke), 
www.executeur.nl/vraag_en_antwoord 
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3.2 DE ROL VAN DE NOTARIS  
Wanneer een cliënt zich bij de notaris meldt inzake het overlijden van een dierbare zullen er 
duidelijke afspraken gemaakt moeten worden. Voor beide partijen zal de rolverdeling helder moeten 
zijn, zodat ieder zijn taken concreet kan uitvoeren. Het kan voorkomen dat een cliënt enkel voor een 
VVE komt en de rest van de nalatenschap zelf zal afwikkelen. Dit komt vaak voor in situaties waarin 
er een goede verstandhouding is tussen de erfgenamen onderling, maar ook was met de erflater en 
waarbij de nalatenschap overzichtelijk is. De rol van de notaris is dan beperkt tot enkel het opstellen 
van de benodigde stukken. Hij wordt dan ook wel de boedelnotaris genoemd. Wanneer de notaris 
gevraagd wordt de nalatenschap af te wikkelen dient hij echter vrijwel alles te regelen.37   

3.2.1 Bevoegdheden 
Om als notaris de bevoegdheden te krijgen om namens de erfgenamen de nalatenschap af te 
handelen, dienen de erfgenamen een verklaring te ondertekenen. In deze verklaring wordt de 
opdracht gegeven aan de notaris om de nalatenschap af te handelen. Er bestaat dan een 
overeenkomst van opdracht, zoals dat is geregeld in artikel 7:400 e.v. BW. Middels het 
opdrachtformulier wordt de verhouding tussen cliënt en notaris nogmaals duidelijk. Tevens wordt op 
deze manier een verwachtingspatroon geschapen en geeft het de notaris de bevoegdheid om een 
declaratie uit te brengen voor de verrichtte werkzaamheden.38 Naast een opdrachtformulier, maakt 
de notaris eveneens een boedelvolmacht op. In deze boedelvolmacht geeft de erfgenaam volmacht 
aan de notaris om bepaalde, in de volmacht genoemde, handelingen namens hem te verrichten.39  
Natuurlijk dient daarnaast, zoals hierboven ook al is gezegd, een verklaring uitgebracht te worden 
over verwerping of de wijze van aanvaarding. Het komt er dus op neer dat de erfgenamen drie 
stukken dienen te ondertekenen (opdrachtformulier, boedelvolmacht en een verklaring van 
aanvaarding of verwerping van de nalatenschap), alvorens de notaris daadwerkelijk aan de slag kan. 
Wanneer de notaris de stukken retour heeft gekregen, kan hij beginnen met de afwikkeling.  

In bovengenoemde situatie is de notaris de gevolmachtigde binnen een nalatenschap. Maar het kan 
ook voorkomen dat een notaris in een testament tot executeur is benoemd. In een dergelijk geval zal 
een notaris, evenals een benoemde erfgenaam zou moeten, de execteursbenoeming, mits hij dit wil, 
moeten aanvaarden. De notaris vervult dan de rol van executeur. De erfgenamen dienen in een 
dergelijk geval daarvoor geen toestemming te verlenen, maar moeten wel een verklaring afgegeven 
op welke wijze zij de nalatenschap willen aanvaarden of juist willen verwerpen.  

3.2.2 Werkzaamheden 
De notaris moet een aantal van handelingen verrichten, die een executeur of gevolmachtigde 
overigens ook dient uit te voeren. Hoofdzakelijk bestaan de handelingen van een notaris uit het 
opmaken van een verklaring van erfrecht, het beheer van de goederen van de nalatenschap 
(waaronder banksaldi en/of verkoop van een woning), het doen van erf- en inkomstenbelasting en 
het uiteindelijk uitkeren van de erfdelen (na akkoord van de erfgenamen).40 Een executeur of 
gevolmachtigde heeft deze taken eveneens, echter heeft hij zelf niet de bevoegdheid tot het 
opstellen van een akte, de verklaring van erfrecht. Voor deze akte dient hij zich tot een notaris te 
wenden.  

Ook de voldoening van schulden behoort dan tot de taken van de notaris. De schuldeisers zullen 
veelal uit de administratie van de erflater blijken. Deze schuldeisers worden door de notaris per brief 
aangeschreven met het verzoek de hoogte van de vordering door te geven. De rangorde voor de 
voldoening van deze schuldeisers wordt bepaald aan de hand van artikel 4:7 lid 2 BW. Dit artikel 
geeft weer welke schuldeisers er voorrang hebben op de andere schuldeisers. Hiermee moet 
rekening worden gehouden bij de voldoening van de schulden.  Naast de rangorde uit genoemd 

                                                             
37 Van Drooge e.a. 2002, p. 41.  
38 Van Drooge e.a. 2002, p. 48. en 49. 
39 Van Drooge e.a. 2002, p. 51. en p. 52. 
40 Van Drooge e.a. 2002, p. 49. 
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artikel, bestaan er ook preferente schuldeisers die een eigen recht hebben en deze rechten kunnen 
uitoefenen. Over deze preferente schuldeiser later meer. 

Wanneer er een tekort dreigt, dient de notaris, evenals een executeur of gevolmachtigde, dit te 
melden aan de erfgenamen. Daarnaast dient hij de gevolgen hiervan te duiden en eventueel 
oplossingen te bieden. Indien er nog geen keuze is gemaakt om de nalatenschap te aanvaarding of 
juist te verwerpen, zal de notaris, executeur of gevolmachtigde te allen tijde de erfgenamen moeten 
adviseren beneficiair te aanvaarden of te verwerpen. Als er is gekozen om de nalatenschap zuiver te 
aanvaarden en er dreigt een tekort, bestaat er een mogelijkheid de keuze te veranderen. Dit is echter 
aan voorwaarden gebonden en hier dient bij de rechter om worden verzocht. In de volgende 
paragraaf kom ik hier nog op terug.  

Het is ook mogelijk dat een schuldeiser, die zijn vordering (te) laat indient, zijn vordering niet voldaan 
krijgt. Zo heeft het Hof te Amsterdam in 1990 besloten dat een schuldeiser bij het te laat melden van 
de vordering, de erfgenaam zich kan beroepen op rechtsverwerking.41 Rechtsverwerking, ook wel het 
stilzitten genoemd, ziet op de strijd met de redelijkheid en billijkheid, zoals bedoeld in artikel 6:2 BW. 
Met andere woorden: de schuldeiser heeft zich op een dusdanige wijze gedragen, dat dit 
onverenigbaar is met de vereisten uit artikel 6:2 BW. Hierdoor kan hij zijn rechten niet opeisen en 
blijft derhalve zijn vordering open, zo werd bepaald in het Bankmanagerarrest.42 Het enkele feit dat 
een schuldeiser te lang heeft gewacht met het aanmelden van de schuld is onvoldoende om aan te 
nemen dat er sprake is van rechtsverwerking.43 Zo heeft de Hoge Raad twee situaties genoemd 
waaraan moet worden voldaan om rechtsverwerking aan te nemen: In de eerste plaats, wanneer er 
bij de erfgenaam gerechtvaardigd vertrouwen is ontstaan dat de schuldeiser zijn vordering niet meer 
zou indienen en, in de tweede plaats, als door de vordering de positie van de erfgenaam (in zijn 
hoedanigheid als schuldenaar) verzwaard of benadeeld zou worden, waardoor er een onredelijke 
situatie zou ontstaan.44 Deze criteria werden meermaals herhaald in later gedateerde uitspraken.45   

3.2.3 Vereffening 
Vereffening vindt, zoals hierboven in paragraaf 3.1.4.4 al kort is genoemd, plaats nadat er door een 
erfgenaam beneficiair is aanvaard of indien de rechter een notaris of erfgenaam hiertoe heeft 
benoemd. De te doorlopen procedure is afhankelijk van de manier waarop iemand vereffenaar is 
geworden. Is iemand benoemd door de rechter, dan gelden er zwaardere regels dan wanneer 
iemand niet is benoemd. 46 Bij een benoeming door de rechter blijft de rechter de werkzaamheden 
tot en met de uiteindelijke uitkering aan de erfgenamen volgen.  

In het geval de nalatenschap moet worden vereffend en één van de erfgenamen of de erfgenamen 
gezamenlijk tot vereffenaars zijn benoemd, kunnen zij er voor kiezen een boedelnotaris aan te 
stellen, ex artikel 4:211 lid 5 BW. De betreffende notaris dient zich hierna in te schrijven in het 
boedelregister. Tevens dient de boedelnotaris zo spoedig mogelijk aan alle erfgenamen kenbaar te 
maken dat hij is aangewezen door de vereffenaar, ex artikel 4:197 lid 1 BW.47 Het aanstellen van een 
boedelnotaris door een vereffenaar is geen verplichting, zo blijkt uit de MvA II, 3771, nr 6. Het kan 
immers zo zijn dat de vereffenaar(s) genoeg expertise heeft, waardoor benoeming van een 
boedelnotaris overbodig is. De nalatenschap kan ook dusdanig eenvoudig en overzichtelijk zijn dat er 
geen behoefte bestaat om een boedelnotaris aan te stellen. Als de vereffenaar zelf een notaris is 

                                                             
41 Hof Amsterdam 11 januari 1990, NJ 1990, 755 
42 Hoge Raad 7 juni 1991, NJ 1991, 708 (bankmanagerarrest) 
43 Hoge Raad 26 maart 1999, NJ 1999, 445 
44 Hoge Raad 29 maart 1995, NJ 1996, 89 (Van den Bos/ Provincial) 
45 Tjittes 2007, p. 29. 
Hijma & Van Dam 2010, p. 311 
46 Schols en Van Haare 2013, p. 131. en p. 132. 
47 Van Drooge e.a. 2002, p. 178. 
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hoeft er eveneens geen boedelnotaris te worden aangewezen. Ook in deze situatie is de notaris 
gehouden de erfgenamen op de hoogte te stellen van zijn benoeming.  

Wanneer een vereffenaar een boedelnotaris vraagt hem bij te staan bij de afwikkeling van de 
nalatenschap, betekent dit niet dat zijn aansprakelijkheid ophoudt. De op de vereffenaar rustende 
verplichtingen (waaronder het opmaken van een boedelbeschrijving en het opmaken en publiceren 
van een rekening en verantwoording) blijven van toepassing en daarvoor is hij derhalve ook 
aansprakelijk.48 Is het echter zo dat de boedelnotaris fouten begaat, dan kan de vereffenaar hiervoor 
niet aansprakelijk worden gesteld. Als de vereffenaar kan worden verweten dat hij onzorgvuldig 
heeft gehandeld in de keuze van de boedelnotaris, is hij wel aansprakelijk te stellen.49 

Na de benoeming dient de vereffenaar een (notariële) boedelbeschrijving op te (laten) stellen. In het 
geval de erfgenamen het vrije beheer over de goederen hebben, is een onderhandse 
boedelbeschrijving voldoende, ex artikel 671 Wetboek van Burgerlijke Rechtsvordering (hierna te 
noemen: Rv). Hierin worden alle bekende baten en schulden opgenomen, waarna deze eerst worden 
gepresenteerd in een (voorlopige) staat. Nadat deze is opgesteld, hebben de erfgenamen en 
schuldeisers de mogelijkheid deze staat in te zien.50   

3.2.3.1 Oproepen 
Naast deze werkzaamheden moet de vereffenaar ook een oproep doen, ex artikel 4:214 BW. Met 
deze oproep verzoekt hij schuldeisers hun vorderingen in te dienen op een door hem aangewezen 
adres en tijdstip. Het oproepen van schuldeisers vindt op twee manieren plaats, namelijk middels 
een openlijke oproep van schuldeisers en per brief. Bij de openlijke oproep wordt een uitnodiging tot 
het insturen van openstaande vorderingen in de Staatscourant en in een algemeen bekend 
nieuwsblad geplaatst. Hiermee krijgen de nog onbekende schuldeisers van de erflater de 
mogelijkheid zich te melden, en daarmee eventuele voldoening van hun vordering te krijgen. De 
reeds bekende schuldeisers, worden door de vereffenaar bij brief aangeschreven om zodoende de 
hoogte van de vordering te achterhalen. Voor beide oproepen is geen termijn voorgeschreven in de 
wet. Het is echter wel zo dat de vereffenaar persoonlijk aansprakelijk kan worden gesteld op grond 
van artikel 4:182 lid 2 BW als hij het oproepen te lang uitstelt.51 Wanneer de termijn van indiening is 
verstreken kan er een inventarisatie van het aantal schuldeisers plaatsvinden. De schuldeisers 
(waaronder legatarissen) worden vervolgens opgenomen in een lijst, de uitdelingslijst, die binnen zes 
maanden na de sluitingsdatum van de oproep moet worden opgesteld, ex artikel 4:218 BW. Deze lijst 
zal, voor zover de rechter de vereffenaar daartoe heeft verplicht, ter inzage moeten worden gelegd 
bij de boedelnotaris of bij de griffie van de rechtbank. De erfgenamen, legatarissen en de 
schuldeisers die zich hebben aangemeld kunnen de lijst inzien. De verschillende partijen dienen er op 
te worden geattendeerd dat zij de lijst kunnen inzien.52 Na verloop van het termijn van tien dagen 
van inzage wordt deze lijst verbindend, mits hiertegen niet in verzet is gekomen, ex artikel 187 lid 4 
FW jo. 183 lid 1 FW. Iedere belanghebbende kan bij de rechter, na de openlijke bekendmaking, een 
bezwaarschrift indienen om verzet aan te tekenen tegen de uitdelingslijst, ex artikel 4:218 lid 3 jo. 
artikel 184 lid 2 FW.53        

3.2.3.2 Schulden voldoen 
Nadat de uitdelingslijst verbindend is geworden, zal worden bekeken welke vorderingen van de 
schuldeisers kunnen worden voldoen om deze vorderingen vervolgens uit te keren, zoals ook blijkt 
uit artikel 4:220 lid 1 BW. Bij het opmaken van de uitdelingslijst wordt er rekening gehouden met de 

                                                             
48 MvA, Kamerstukken II 1962/1963, 3771, nr. 6, p. 135 
49 Van Drooge e.a. 2002, p. 190. 
50 Van Drooge e.a. 2002, p. 191. 
51 Van Drooge e.a. 2002, p. 180. en 181. 
52 Van Drooge e.a. 2002, p. 181.  
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rangorde uit artikel 4:7 BW. Bij de uiteindelijke voldoening van de schuldeisers is deze rangorde 
bepalend.  

Uit de Faillissementswet, die middels artikel 4:223 lid 1 BW van overeenkomstige toepassing is 
verklaart, blijkt dat er twee schuldeisers zijn die voorrang hebben ten opzichte van de andere 
schuldeisers, namelijk pand- en hypotheekhouders.54 Artikel 57 FW schrijft voor dat pand- en 
hypotheekhouders hun rechten kunnen uitoefenen, ook al is de pand- en/of hypotheekgever reeds 
overleden. Met andere woorden: een bank (hypotheekhouder) kan na het overlijden van de erflater 
(hypotheekgever) haar vordering voldoen door bijvoorbeeld de woning te verkopen. Hiervoor heeft 
de bank geen toestemming nodig van de erfgenamen. Daarnaast kent de wet het retentierecht uit 
artikel 60 FW, waar de schuldeiser de retentor wordt genoemd. Deze schuldeiser, heeft het recht een 
goed van de erflater onder zich te houden tot het moment dat de vordering op het goed wordt 
voldaan. Daarnaast kan de retentor conform lid 3 van artikel 60 FW een termijn stellen alvorens men 
overgaat tot verkoop van het goed. Wordt hieraan geen gehoor gegeven, dan kan de schuldeiser het 
goed verkopen buiten de nalatenschap om. De schuldeiser behoeft in een dergelijk geval namelijk 
geen toestemming van de erfgenamen. Anders gezegd kan een garagehouder (retentor) die de auto 
van de erflater heeft gerepareerd deze zolang onder zich houden als nodig is om de vordering te 
laten voldoen. Wordt er een termijn gesteld, maar hieraan wordt geen gehoor gegeven, dan kan de 
garagehouder de auto verkopen. De meerwaarde die de verkoop oplevert, dient ten gunste van de 
nalatenschap te komen.  
 
Wanneer de vorderingen van deze schuldeisers zijn voldaan, kan er worden overgegaan tot 
voldoening van de overige schulden/vorderingen. De vorderingen van deze schuldeisers worden 
volgens de volgorde van de lijst voldaan, mits er voldoende saldo is.55 Mocht er zich (onverwacht) 
nog een schuldeiser aanmelden na het verbindend worden van de uitdelingslijst, dan wordt er geen 
rekening gehouden de onderlinge rangorde. Hun schulden worden in chronologische volgorde 
voldaan, mits er voldoende saldo binnen de nalatenschap is, ex artikel 4:7 lid 2 BW.56   

Wanneer de nalatenschap in het geheel beneficiair is aanvaard en door de bevoorrechte schuldeisers 
is uitgewonnen, hebben de andere schuldeisers pech. Is er echter zuiver aanvaardt, dan hebben de 
schuldeisers de mogelijkheid om bij de erfgenamen de voldoening van hun vordering te eisen. Indien 
de nalatenschap geheel is uitgewonnen betekent dit dat er voor de erfgenamen niks overblijft van de 
erfenis.  
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3.3 DE ROL VAN DE ERFGENAAM  
Zoals hierboven is uitgelegd krijgt men te maken met een nalatenschap als men erfgenaam is. Nadat 
is vastgesteld wie er erfgenaam is, kan worden bepaald of men de nalatenschap aanvaardt of 
verwerpt. Aan elke keuze zijn verschillende consequenties verbonden.   

Een schuldeiser heeft conform artikel 4:184 lid 1 BW het recht zijn vordering te verhalen op de 
goederen uit de nalatenschap. Een erfgenaam is in beginsel niet verplicht deze schulden met zijn 
privévermogen te voldoen, zo is bepaald in lid 2 van genoemd artikel. Dit lid schrijft echter ook voor 
dat hierop vier uitzonderingen bestaan, genoemd onder de volgende subs: 

A. In de eerste plaats is, zoals reeds eerder genoemd, een erfgenaam die de nalatenschap 
zuiver heeft aanvaardt aansprakelijk met zijn privévermogen;  

B. Van de tweede uitzondering is sprake, indien een erfgenaam schuldig is aan het niet 
voldoen van een vordering en hem dat kan worden verweten; 

C. De derde uitzondering lijkt op de tweede, hierbij hindert de erfgenaam ook door het zoek 
maken, verbergen of opzettelijk onttrekken van een goed uit de nalatenschap.  
Deze sub ziet dus op het tegengaan van bedrog. Men kan bij deze derde situatie onder  
andere denken aan het geven van onjuiste inlichtingen aan legitimarissen of het verzwijgen  
van een voor inbreng vatbare schenking; 

D. De laatste uitzondering ziet op het ernstig tekortschieten van de vereffenaar. Dit is geval 
indien een vereffenaar zijn taken als genoemd in titel 6 afdeling 3 van boek 4 niet op correcte 
wijze volbrengt.   

In alle bovengenoemde gevallen kan een erfgenaam wel in zijn privévermogen worden 
aangesproken.57  

3.3.1 Verwerpen 
In beginsel zullen er bij verwerping geen gevolgen voor de erfgenaam zijn. Men heeft geen aanspraak 
op de nalatenschap en kan derhalve ook niet aangesproken worden voor onverwachte schulden die 
opdoemen. Immers, men wordt geacht nooit erfgenaam te zijn geweest.58  

Toch kan men nadat men heeft verworpen alsnog aansprakelijk worden gesteld voor schulden in een 
nalatenschap. We  kennen uit het hierboven genoemde artikel 4:184 lid 2 BW immers een aantal 
uitzonderingen waardoor aansprakelijkheid wel degelijk mogelijk is. Artikel 4:184 lid 4 BW verklaart 
dat de uitzonderingen genoemd onder sub B en C ook gelden indien men heeft verworpen. Anders 
gezegd: een erfgenaam die heeft verworpen, maar in de weg staat bij de voldoening van de 
schulden, kan nog steeds met het privévermogen worden aangetast.  

3.3.2 Beneficiair aanvaarden 
Men aanvaardt de nalatenschap veelal beneficiair omdat het saldo van de nalatenschap negatief is of 
dreigt te worden. Door de nalatenschap op deze manier te aanvaarden is men, zoals al eerder 
gezegd, beter beschermd tegen schulden en krijgen erfgenamen pas iets als er na aftrek van de 
vorderingen een positief saldo overblijft. De positie van de schuldeiser is hierbij afhankelijk van het 
stadium waarin de nalatenschap zich op dat moment bevindt. De erfgenaam, die beneficiair 
aanvaard heeft en, die na voldoening van de op dat moment bekende schulden, een uitkering uit de 
nalatenschap verkrijgt, kan voor de waarde van die uitkering worden aangesproken door een later op 
te doemen schuldeiser, ex artikel 4:184 lid 3 BW.59 In het geval de enig erfgenaam € 1.000,00 zou 
ontvangen uit de nalatenschap en er meldt zich een schuldeiser met een vordering van € 2.000,00, 
dient de enig erfgenaam zijn € 1.000,00 aan de schuldeiser over te maken. De overige € 1.000,00 die 
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59 Van Mourik e.a. 2011, p. 456. en p. 457. 
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de schuldeiser nog tekort komt behoeft niet door de erfgenaam te worden voldaan, omdat hij de 
nalatenschap beneficiair heeft aanvaard. De schuldeiser heeft overigens niet tot in lengte van dagen 
de mogelijkheid zijn vordering in te stellen. In artikel 3:102 lid 1 BW is bepaald dat er na verloop van 
tijd verjaring plaatsvindt. Is er sprake van verjaring,  dan heeft de schuldeiser geen recht meer op 
voldoening van zijn vordering en is de erfgenaam beschermd en mag hij zijn erfdeel houden. 60 Van 
verjaring is sprake indien het goed voldoet aan een van de beschrijvingen uit artikel 3:99 BW, 
waardoor, behoudens de in het artikel genoemde uitzonderingen, na drie of tien jaar sprake is van 
verjaring.  

Bij beneficiaire aanvaarding geniet men veel bescherming, maar ook hier gelden de regels van artikel 
4:184 lid 2 BW. Dus ook in dit geval kan het alsnog voorkomen dat men in het eigen vermogen wordt 
aangesproken. Zoals in sub D van genoemd artikel naar voren komt, kan een ernstig tekortschietende 
vereffenaar met zijn privévermogen worden aangesproken. Het gaat in deze situatie wel om een 
vereffenaar die ook erfgenaam is.61 Een vereffenaar schiet tekort indien hij zijn taken zoals genoemd 
in titel 6 afdeling 3 van boek 4 niet naar behoren volbrengt.  

3.3.3 Zuiver aanvaarden 
Bij verwerping en beneficiaire aanvaarding is een erfgenaam normaal gesproken nooit aansprakelijk. 
Bij zuivere aanvaarding ligt dit anders, zo hebben we in  artikel 4:184 lid 2 sub a BW kunnen lezen. 
Vanwege de grote nadelen die aan zuivere aanvaarding kunnen kleven, heeft de wetgever 
beschermingsmaatregelen voor de zuiver aanvaardende erfgenaam ingebouwd. 

Een van de beschermingsmaatregelen is vastgelegd in artikel 4:194 van het BW. Dit artikel beschermt 
een erfgenaam indien er zich onverwachte feiten voordoen, waardoor zijn positie wordt benadeeld. 
Onder deze feiten bedoelt men het later bekend worden van een testament (lid 1) of een 
voorgevallen gebeurtenis (lid 2).62 Genoemde omstandigheden kunnen er voor zorgen dat de 
erfgenaam, die reeds de nalatenschap zuiver heeft aanvaard, in een financieel nadeliger situatie 
terecht komt. Zo kan het bijvoorbeeld zijn dat uit een, voorheen onbekend, testament blijkt dat het 
erfdeel van de erfgena(a)m(en) kleiner wordt door een legaat of door de benoeming van nog een 
erfgenaam. Het erfdeel van de erfgena(a)m(en) groter wordt doordat een erfgenaam onwaardig 
wordt. Wanneer een erfgenaam onwaardig wordt geacht, staat uitgelegd in artikel 4:3 BW. Doordat 
het erfdeel, in dergelijke situaties, verkleind of vergroot wordt, kan het zijn dat schulden niet meer 
uit het erfdeel van een zuiver aanvaardende erfgenaam kunnen worden voldaan of dat de erfgenaam 
voor een groter gedeelte aansprakelijk wordt. Dit zou betekenen dat door de zuivere aanvaarding 
een erfgenaam de schulden uit zijn privévermogen moet aanvullen.  

Deze gevolgen zijn, volgens de wetgever in 2003, voor de erfgenaam onredelijk en onbillijk, waardoor 
er een escape in de wet is ingebouwd. Artikel 4:194 BW geeft een erfgenaam de mogelijkheid om 
binnen drie maanden, na het bekend worden van de onverwachte feiten, een verzoek in te dienen bij 
de kantonrechter om alsnog beneficiair te aanvaarden. Hierdoor is de erfgenaam beter beschermd, 
maar is hij nog wel aansprakelijk met zijn privévermogen voor de gebeurtenissen die vóór de 
ontdekking van de feiten hebben plaatsgevonden.63   

Naast artikel 4:194 BW dat een erfgenaam beschermt, kennen we ook artikel 48 Invorderingswet 
(hierna te noemen: IW). Artikel 48 IW beschermt een erfgenaam in de aansprakelijkheid op het 
gebied van de navorderings- en naheffingsaanslagen.64 Een navorderingsaanslag is een aanslag 
waarbij er al een definitieve aanslag is opgelegd, maar waarbij achteraf blijkt dat deze niet geheel 
juist was. Dit kan onder andere komen doordat er zich een nieuw feit (dit feit was nog niet bekend bij 
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een eerdere aanslag) voordoet of er te kwader trouw is gehandeld.65 Wanneer de belastingdienst 
een naheffingsaanslag oplegt, heeft de belastingplichtige niet aan zijn verplichting voldaan. Bij deze 
aanslag heeft de belastingplichtige nog geen aangifte gedaan of deze wel ingediend maar nog niet 
betaald. Eveneens kan een naheffing worden gedaan, indien er na onderzoek blijkt dat gegevens niet 
kloppen.66 Naast deze aanslagen geeft artikel 48 IW ook een uitzondering op artikel 4:182 BW. Dit 
artikel, 4:182 BW, zegt dat na het overlijden van de erflater de schulden, die niet door de dood teniet 
gaan, van rechtswege overgaan op de erfgenamen. Oftewel: de erfgenaam volgt de erflater op in de 
schulden en wordt dus automatisch schuldenaar volgens dit artikel. Artikel 48 IW steekt hier wat 
betreft de belastingschulden een stokje voor en beperkt de aansprakelijkheid van de erfgenaam als 
schuldenaar. De erfgenaam kan dan ook niet met het privévermogen aansprakelijk worden gesteld 
voor de belastingschuld die ontstaat na overlijden. Hierbij moet men denken aan de erfbelasting die 
na het overlijden van de erflater verschuldigd is aan de belastingdienst, maar ook een 
inkomstenbelasting die, over de periode van 1 januari tot de overlijdensdatum, moet worden gedaan 
na het overlijden. De beperking van artikel 48 IW beschermt het privévermogen, maar de erfgenaam 
is wel verplicht om met zijn erfdeel de belastingschuld, voor zover mogelijk, te voldoen.67 Ook al kan 
dit betekenen dat er niks van het erfdeel overblijft.      
 

 

                                                             
65 Damen 2013, p. 30. en p. 33. 
66 Damen 2013, p. 31. en p. 32. 
67 MvT. bij de Wet bescherming erfgenamen tegen onverwachte schulden, p. 3.  
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3.4 HET WETSVOORSTEL 

Het wetsvoorstel is, zoals in hoofdstuk een reeds is aangestipt, gebaseerd op een rapport van de 
Radboud Universiteit in samenwerking met Netwerk Notarissen.68 Zij wilden middels het rapport 
aandacht vragen voor de financiële problemen die kunnen ontstaan door zuivere aanvaarding van 
een erfenis. In het rapport wordt geconcludeerd dat de huidige wetgeving geen soelaas biedt tegen 
de problematiek. Dit rapport is voorgelegd aan toenmalig staatssecretaris Teeven.69 Hij wilde dan ook 
middels het wetsvoorstel een extra wetsartikel aan boek vier van het BW toevoegen. Door het artikel 
wil hij erfgenamen beter beschermen tegen onverwachte schulden. Deze voorgestelde betere 
bescherming wordt bereikt door middel van een gedeeltelijke of gehele ontheffing van het voldoen 
van de onverwachte schuld. Tevens zal de rechter middels dit wetsvoorstel een handvat worden 
aangereikt, omdat de huidige wetgeving geen bescherming biedt tegen onverwachte schulden.  

3.4.1 Huidig systeem 
Dat een erfgenaam bij verwerping of beneficiaire aanvaarding niet altijd vrijuit gaat, hebben we in 
paragraaf 3.3 gezien. Wanneer men zuiver aanvaardt is men vrijwel altijd aansprakelijk met het eigen 
vermogen, indien de schulden hoger zijn dan het erfdeel. Toch geniet de zuiver aanvaarde erfgenaam 
ook enige bescherming, dankzij de artikelen 4:194 BW en 48 IW, wanneer er zich onverwachte feiten 
voordoen. Met het wetsvoorstel zouden erfgenamen nog beter worden beschermd en zou de rechter 
een beter handvat moeten worden geboden. Middels dit handvat krijgt de rechter de mogelijkheid 
om een erfgenaam geheel of deels te beschermen tegen (onverwachte) schulden, iets wat met de 
huidige wetgeving niet mogelijk is, zo is gebleken uit jurisprudentie. Dit omdat de huidige wetgeving 
geen bescherming van erfgenamen tegen (onverwachte) schulden kent. Maar wat houdt het 
wetsvoorstel nou in? 

3.4.2 Voorstel 
Zoals hierboven al is gezegd, wilde voormalig staatssecretaris Teeven een extra artikel aan boek vier 
van het BW toevoegen. Dit artikel zal de naam artikel 4:194a BW krijgen. En zal als volgt komen te 
luiden:  

“Een erfgenaam die na zuivere aanvaarding bekend wordt met een schuld van de nalatenschap, die 
hij niet kende en ook niet behoorde te kennen, kan binnen drie maanden na die ontdekking de 
kantonrechter verzoeken om geheel of gedeeltelijk te worden ontheven van zijn verplichting deze 
schuld uit zijn vermogen te voldoen voor zover deze niet uit zijn erfdeel kan worden voldaan. De 
kantonrechter stelt vast of en in hoeverre redelijkerwijs niet van de erfgenaam kan worden gevergd 
dat hij deze schuld uit zijn overige vermogen voldoet.”70   

Dit nieuwe artikel zegt dat een zuiver aanvaardende erfgenaam binnen drie maanden een verzoek 
kan indienen bij de rechter, indien er zich een onverwachte schuld voordoet. De rechter kan daarop, 
naast dat hij het verzoek afwijst, beslissen de erfgenaam gedeeltelijke of gehele ontheffing te 
verlenen. Bij de gedeeltelijke ontheffing zal de rechter eveneens bepalen voor welk deel de 
erfgenaam wel moet bijdragen aan de onverwachte schuld. Hiermee kan de erfgenaam dus ook met 
het privévermogen worden aangesproken om een gedeelte van de schuld te voldoen. Belangrijk 
element in dit geheel is dat enkel ontheffing wordt verleend voor de onverwachte schuld. De andere 
schulden, die zich voor het aanwenden van de onverwachte schuld hebben voorgedaan, zullen niet 
binnen de ontheffing vallen en derhalve door de erfgenaam moeten worden vergoed. Heeft de 
erfgenaam zuiver aanvaard, is zijn erfdeel inmiddels door alle schulden verdampt en blijken er nog 
meer ‘gewone’ schulden aanwezig te zijn, dan is hij verplicht deze schulden uit zijn eigen vermogen 
te voldoen. Het wetsvoorstel ziet immers niet op deze gewone/bekende schulden.  

                                                             
68 Reactie op het rapport “Erven zonder financiële zorgen”, door F. Teeven, Den Haag 7 maart 2013 
69 F.W.J.M. Schols  en L.A.G.M. van der Geld, Rapport “Erven zonder financiële gevolgen”, oktober 2012,  
www.rijksoverheid.nl (zoek op: ‘Rapport “Erven zonder financiële gevolgen”’)  
70 Wetsvoorstel: Wet bescherming erfgenamen tegen onverwachte schulden 

http://www.rijksoverheid.nl/
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Voordat de rechter gehele of gedeeltelijke ontheffing verleend, dient hij een aantal voorwaarden te 
toetsen. Deze voorwaarden staan vermeld in de memorie van toelichting betreffende het 
wetsvoorstel. De rechter dient de volgende voorwaarden te toetsen: 

1. Is het verzoek tot ontheffing van de onverwachte schuld ingediend binnen de termijn van 
drie maanden na ontdekking van de onbekende schuld; 

2. Is de schuld daadwerkelijk onbekend; 
3. Kan de erfgenaam geen verwijt worden gemaakt dat deze schuld onbekend is gebleven; 
4. Is de erfgenaam te goeder trouw; 
5. Heeft de erfgenaam voldoende voldaan aan zijn onderzoeksplicht. 

Indien aan al deze vereisten is voldaan kan de verzoekende erfgenaam een geslaagd beroep op het 
wetsvoorstel doen en daarmee gehele of gedeeltelijke ontheffing krijgen voor de voldoening van de 
schuld.71   

De meeste voorwaarden spreken voor zich en er kan vrij eenvoudig worden vastgesteld of er aan is 
voldaan. De belangrijkste vraag en tevens het belangrijkste begrip is natuurlijk wanneer er 
daadwerkelijk sprake is van een ‘onverwachte schuld’.  

3.4.3 Onverwachte schulden 
Wat valt er nu onder een onverwachte schuld? De memorie van toelichting legt het als volgt uit: “Een 
onverwachte schuld is een schuld die de erfgenaam niet kende en evenmin behoorde te kennen op het 
moment dat hij de nalatenschap zuiver aanvaardde.”72 Met deze zin wordt indirect naar artikel 3:11 
BW verwezen, namelijk naar het begrip ‘goede trouw’. Iemand is te goeder trouw indien hij niet wist 
en ook niet behoefde te weten van het bestaan van een bepaalde schuld. Indien er twijfel bestaat 
over de aanwezigheid van een schuld, dient de erfgenaam hier nader onderzoek naar te doen. Is het 
niet mogelijk om een onderzoek te doen naar de schulden, dan levert dit geen rechtvaardiging op en 
handelt de erfgenaam dus niet te goeder trouw.73 Naast de goede trouw speelt ook de kwestie wat 
een erfgenaam redelijkerwijs had kunnen weten. Het is bijvoorbeeld bij een gezin dat op goede voet 
staat met elkaar aannemelijk dat, bij overlijden van de ouders, kinderen op de hoogte zijn van 
eventuele schulden. Als er vermoedens bestaan over het bestaan van schulden, dient men, zoals 
hiervoor al gezegd, onderzoek te doen om met zekerheid vast te kunnen stellen of er schulden zijn.74 

Een erfgenaam kan bekend zijn met hypotheekschulden, saldi van rekeningen en de hoeveelheid 
facturen. Dergelijke informatie vloeit vaak voort uit de administratie die de erflater heeft gevoerd. 
Doordat deze gegevens bekend zijn of bekend kunnen zijn, verstaat de wetgever deze informatie niet 
onder onverwachte schulden. Schulden zullen hiermee dus niet snel als onverwacht worden 
aangemerkt. In de rechtspraak is een aantal voorbeelden gegeven van wat er kan worden geschaard 
onder de noemer ‘onverwachte schulden’ en dus niet aan de erfgenaam kan worden toegewezen.  

Zo heeft de rechtbank in Roermond geoordeeld dat een legitieme vordering onder de regel valt. En 
heeft de rechter de erfgenamen, die door het overlijden van de langstlevende geconfronteerd 
werden met de legitieme vordering van stiefbroers en –zusters, dan ook de machtiging gegeven om 
de zuiver aanvaarde nalatenschap om te zetten naar een beneficiaire aanvaarding. De uiterste wil 
van de erflaatster was hierbij bekend, waardoor artikel 4:194 BW hier niet opging. De rechter 
oordeelde echter dat het, op grond van de redelijkheid en billijkheid, onredelijk en onbillijk zou zijn 
om de erfgenamen met hun privévermogen aansprakelijk te laten zijn voor de schuld die voortvloeit 
uit de legitieme vordering.75   

                                                             
71 MvT. bij de Wet bescherming erfgenamen tegen onverwachte schulden, p. 6 
72 MvT. bij de Wet bescherming erfgenamen tegen onverwachte schulden, p. 4. 
73 Van der Roest 2011, p. 268. 
74 MvT. bij de Wet bescherming erfgenamen tegen onverwachte schulden, p. 4. 
75 ECLI:NL:RBLIM:2013:BZ0690 
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Een andere onverwachte wending, die in de rechtspraak als gegrond is aangenomen, is eveneens bij 
de rechtbank in Roermond vastgelegd. In deze uitspraak ging het om een te late vordering van de 
eigen bijdrage van de AWBZ, door het CAK. De erfgenamen waren hiervan niet op de hoogte en 
konden hier redelijkerwijs ook niet van op de hoogte zijn, waardoor zij de nalatenschap zuiver 
aanvaardden. De rechter achtte dat het nalatige handelen van het CAK, door het te laat verzenden 
van een nota, niet door de erfgenaam kon worden voorzien.76  

In bovengenoemde situaties had het wetsvoorstel wellicht ook een belangrijke rol kunnen spelen en 
een houvast voor de rechtbank kunnen bieden. Wellicht was de uiteindelijke uitspraak, indien het 
wetsvoorstel was geëffectueerd, misschien anders geweest. Want was het wetsvoorstel 
geëffectueerd, dan had de rechter de schulden wellicht aangemerkt als een ‘onverwachte schuld’. 
Met als gevolg dat er wellicht een gehele of gedeeltelijke ontheffing van de schuld volgde. Naast de 
situatie met de legitieme vordering en de verlate factuur kan men bij onverwachte schulden ook 
denken aan een vordering uit onrechtmatige daad. Immers, hieruit vloeit de plicht tot het voldoen 
van een schadevergoeding voort. Een soortgelijke verplichting vloeit voort uit aansprakelijkheden. In 
alle gevallen volgt de erfgenaam de erflater van rechtswege op en wordt onverwacht met dergelijke 
(onverwachte) schulden geconfronteerd.77  

Een andere voorbeeldzaak, waarin het nieuwe wetsartikel wellicht een cruciale rol had kunnen 
spelen, was de zaak bij de rechtbank van Zwolle op 10 december 2010. In deze zaak werd het verzoek 
om de zuivere aanvaarding om te zetten naar beneficiaire aanvaarding afgewezen. De erfgenamen 
werden, naar hun mening, geconfronteerd met een soortgelijk document als een testament. In dit 
document, het reglement van een stichting, had de erflaatster vastgelegd dat zij haar gehele 
vermogen naliet aan een stichting. Door deze begunstiging ten voordele van de stichting, werd het 
erfdeel van de erfgenamen benadeeld. Naar aanleiding hiervan dienden de erfgenamen een verzoek 
op grond van artikel 4:194 BW in. De rechter wees dit verzoek echter af, omdat er geen sprake was 
van een document dat te vergelijken is met een testament.78 Had artikel 4:194a BW toen zijn werking 
gehad, dan was er wellicht sprake van een onverwachte schuld geweest.79  

In bovengenoemde situaties is het aan de rechter te oordelen, maar heeft hij niet de bevoegdheid 
een belangenafweging te maken. Bij het nieuwe artikel 4:194a BW is de taak van de rechter erg vrij 
en hij kan deze naar eigen inzicht invullen. Bij de uiteindelijke beoordeling zal hij een 
belangenafweging moeten maken tussen het belang van de erfgena(a)m(en) en die van de 
schuldeiser(s).80   

3.4.4 Verschillen 
Bij het wetsvoorstel is uitdrukkelijk niet aangesloten bij de regel uit artikel 4:194 BW, om de 
erfgenaam in een situatie waarbij er sprake is van een onverwachte schuld de mogelijkheid te geven 
beneficiair te aanvaarden. Met het wetsvoorstel blijft de zuivere aanvaarding staan en wordt deze 
niet omgezet naar een andere wijze van aanvaarding of naar verwerping. Dit heeft de voormalig 
staatssecretaris zo besloten, omdat in een dergelijk geval de erfgenaam nogmaals naar de rechter 
zou moeten. Indien men beneficiair aanvaardt, dient men immers een verklaring bij de griffie van 
rechtbank af te leggen, waarna er een vereffeningsprocedure gestart dient te worden. Door al deze 
handelingen zou de rechterlijke macht onnodig worden belast, zou een erfgenaam meer kosten 
moeten maken en rusten er meer lasten op de erfgenaam. Om veel gedoe te voorkomen achtte de 
staatssecretaris het efficiënter om de rechter bij de ontheffingsprocedure (ook?) de erfdelen vast te 
laten stellen. Op deze manier zou de rechter ook kunnen beoordelen in welke mate de onverwachte 

                                                             
76 ECLI:NL:RBROE:2011:BU6290 
77 MvT. bij de Wet bescherming erfgenamen tegen onverwachte schulden, p. 5. 
78 ECLI:NL:RBZLY:2010:BP0230 
79 MvT. bij de Wet bescherming erfgenamen tegen onverwachte schulden, p. 6. 
80 MvT. bij de Wet bescherming erfgenamen tegen onverwachte schulden, p. 7. 
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schuld voldaan zou kunnen worden. Dit laatste is bij het huidige artikel 4:194 BW geen mogelijkheid 
voor de rechter.81  

Naast dat het wetsvoorstel afwijkt van artikel 4:194 BW wat betreft de uitkomst, namelijk dat er niet 
alsnog beneficiair aanvaard kan worden, heeft de rechter eveneens een ruimere bevoegdheid in het 
nieuwe artikel. De rechter krijgt namelijk krachtens het nieuwe artikel meer vrijheid en mag in een 
procedure een belangenafweging maken. Hierdoor heeft de rechter ten opzichte van het huidige 
wetssysteem een vrije beslissingsruimte. Overigens zal de rechter hierbij wel naar redelijkheid en 
billijkheid een afweging moeten maken. Anders gezegd zal de rechter rekening moeten houden met 
de omstandigheden van het geval.82   

Tevens geldt het wetsvoorstel enkel voor de gevallen dat er zich een onverwachte schuld voordoet. 
Waar artikel 4:194 BW ziet op onverwachte feiten en voorgevallen, kent het nieuwe wetsvoorstel in 
dat opzicht geen vrije uitleg. Het nieuwe artikel is expliciet geschreven voor erfgenamen die te 
maken krijgen met een onverwachte schuld.  

Tot slot ontheft de rechter een erfgenaam enkel voor de onverwachte schuld waarvoor er een 
verzoek is ingediend. Mocht er zich op een later tijdstip, na de uitspraak van de rechter, nogmaals 
een onverwachte schuld voordoen, dan geldt de ontheffing niet voor deze schuld. Voor deze later 
opdoemende schuld dient de erfgenaam opnieuw een verzoek bij de rechter in te dienen.  

 

                                                             
81 MvT. bij de Wet bescherming erfgenamen tegen onverwachte schulden, p. 7. 
82 MvT. bij de Wet bescherming erfgenamen tegen onverwachte schulden, p. 7. 
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3.5 SAMENGEVAT 
Erfgenamen hebben, indien zij te maken krijgen met een nalatenschap, de mogelijkheid de 
nalatenschap te verwerpen of te aanvaarden. Bij het aanvaarden hebben zij de keuze om zuiver of 
beneficiair te aanvaarden. De keuze dient binnen drie maanden kenbaar te worden gemaakt, waarna 
in beginsel de gemaakte keuze onherroepelijk is. Op deze onherroepelijkheid kent de wet, in het 
geval er zuiver is aanvaard, een uitzondering. Bij onverwachte feiten kan een zuiver aanvaardende 
erfgenaam een verzoekschrift bij de rechter indienen om de zuivere aanvaarding om te zetten naar 
een beneficiaire aanvaarding. De rechter zal dan beoordelen of de situatie aan de vereisten voor 
omzetting voldoet.  

Achtergronden die mee kunnen spelen bij het verwerpen of de wijze van aanvaarden kunnen onder 
andere te maken hebben met de gevolgen van de keuze of de aansprakelijkheden die de keuze met 
zich meebrengen. Indien er zuiver aanvaard is, is een erfgenaam sneller aansprakelijk en kunnen de 
gevolgen groter zijn. Een erfgenaam is immers met het privévermogen aansprakelijk te stellen door 
een schuldeiser. Wanneer een erfgenaam beneficiair aanvaardt, geniet deze meer bescherming. De 
beneficiair aanvaardende erfgenaam kan in beginsel niet aansprakelijk worden gesteld met het 
privévermogen. Hierop kent de wet echter wel een uitzondering. Mocht een erfgenaam vereffenaar 
zijn en heeft deze zijn taak als vereffenaar niet zorgvuldig vervult, dan is hij wel degelijk met zijn 
privévermogen aansprakelijk voor de eventueel geleden schade. Als er wordt verworpen, heeft de 
erfgenaam niks met de nalatenschap van doen. Staat de verwerpende erfgenaam echter in de weg 
bij de voldoening van de schulden uit de nalatenschap, dan kan hij wel degelijk met het 
privévermogen worden aangesproken.  

Het kan dus per situatie verschillen hoe verwerping of aanvaarding zal uitpakken en of er een 
wijziging in de aansprakelijkheid zal plaatsvinden.  

Een invloedrijke factor op de keuze hoe een erfgenaam aanvaardt of juist verwerpt zijn de 
schuldeisers. Schuldeisers blijken vaak uit de administratie van de erflater, maar zijn soms ook nog 
onbekend. Welke procedure er wat betreft de schuldeisers moet worden gevolgd is afhankelijk van 
het feit of er vereffend dient te worden of niet. Vereffening vindt plaats bij een beneficiair aanvaarde 
nalatenschap. Dient deze procedure te worden doorlopen, dan zullen de schuldeisers per openbare 
oproeping worden verzocht hun vordering door te gegeven en worden zij daarop aangeschreven 
door de vereffenaar. De vereffenaar kan een erfgenaam zijn, maar ook een notaris. Is een erfgenaam 
vereffenaar, dan kan hij eveneens de notaris verzoeken hem te ondersteunen in zijn taken. Indien de 
schuldeisers bekend zijn zal er een rangorde worden gemaakt, waaruit blijkt wie er eerst voldaan 
dient te worden. Of de schuld ook daadwerkelijk wordt voldaan hangt af van de omvang van de 
nalatenschap en de hoogte van de schuld. Is er echter al een erfdeel uitgekeerd en er blijkt nog een 
schuld te zijn, dan zal deze schuld (deels) moeten worden voldaan uit dit uitgekeerde erfdeel. Wat dit 
erfdeel betreft kent een erfgenaam enige bescherming. Het indienen van vorderingen kan niet tot in 
de eeuwigheid worden gedaan. Zit een schuldeiser te lang stil wat betreft het indienen van een 
vordering, dan kan niet langer van een erfgenaam worden gevergd dat hij deze schuld ook voldoet.  

Voor schulden die niet bekend zijn bij een erfgenaam en die redelijkerwijs ook niet bekend konden 
zijn, oftewel de onverwachte schulden, kent de wet momenteel nog geen bescherming voor 
erfgenamen. Middels het wetsvoorstel ‘Wet bescherming erfgenamen tegen onverwachte schulden’ 
wilde voormalig staatssecretaris Teeven erfgenamen gaan beschermen tegen de onverwachte 
schulden. Hiermee biedt hij de rechter eveneens een handvat om in dergelijke situaties beter te 
kunnen oordelen, want de wet is nog niet voorzien van dergelijke regels. Het artikel dat het in het 
huidige wetssysteem mogelijk maakt om erfgenamen te beschermen is niet berekent op 
onverwachte schulden. Het wetsvoorstel lijkt wel op het bestaande artikel, maar de uitwerking ervan 
is anders. De volgende punten verschillen ten opzichte van de huidige wetgeving:  

1. Bij het wetsvoorstel blijft de zuivere aanvaarding bestaan en wordt dit niet, zoals het in de 
huidige wetgeving is geregeld, omgezet naar beneficiaire aanvaarding; 
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2. Bij het wetsvoorstel gaat het expliciet om de onverwachte schulden. In de huidige wetgeving 
gaat het om onverwachte feiten of voorgevallen gebeurtenissen; 

3. De rechter heeft bij het wetsvoorstel enkel de mogelijkheid (gehele of gedeeltelijke) 
ontheffing te verlenen voor de voldoening van de schuld. Om dit te beoordelen stelt hij 
eveneens de erfdelen vast; 

4. De rechter mag een belangenafweging maken. 

Bovengenoemde afwijkingen zullen in de praktijk als onderzoekspunten dienen. Hierbij zal worden 
gekeken naar de huidige werkwijze, waarna er aan de hand van de onderzoekspunten zal worden 
gekeken naar hoe dit zou hebben uitgepakt indien het wetsvoorstel ingevoerd zou zijn.  
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Hoofdstuk 4.       Praktijkonderzoek 

 
Wanneer iemand te maken krijgt met een onverwacht feit of een onverwachte schuld binnen een 
nalatenschap, kan men een beroep doen op de beschermingsmaatregelen uit de huidige wet- en 
regelgeving en in de toekomst wellicht op het wetsvoorstel. In het vorige hoofdstuk is ingegaan op 
de wet- en regelgeving van nu en wat er mogelijk, na invoering van het wetsvoorstel, gaat 
veranderen op het gebied van nalatenschappen. Om te kunnen bepalen wat de inwerkingtreding 
van het wetsvoorstel betekent voor de werkzaamheden van notariskantoor Volders, zal dit 
hoofdstuk gewijd worden aan de praktijk. Wat is de werkwijze van notariskantoor Volders als het 
gaat om (negatieve) nalatenschappen? Een dergelijke vraag is belangrijk voor het onderzoek, 
omdat de huidige werkwijze bekend is, maar er door de nieuwe wetgeving wellicht aanpassingen 
kunnen worden aanbevolen. In dit hoofdstuk zal dan ook de huidige handelswijze aan het licht 
komen wanneer men op kantoor te maken krijgt met een (negatieve) nalatenschap. Allereerst zal 
ik beginnen met de resultaten die uit bestudering van dossiers zijn gebleken. Daarbij maak ik 
eveneens gebruik van de antwoorden uit de bevraging van medewerkers in het notariaat. Aan de 
hand van het dossieronderzoek en het bevragen van medewerkers in het notariaat zal de 
handelswijze bekend worden.     

4.1 THEORIE ONTMOET PRAKTIJK 
Om te onderzoeken welke handelswijze notariskantoor Volders hanteert, zijn twintig dossiers 
onderzocht. Deze dossiers zijn afkomstig van notariskantoor Volders en na het geven van een globaal 
overzicht van de inhoud van de dossiers richt ik me op de onderzoekspunten die voortvloeien uit het 
vorige hoofdstuk. De bestudeerde dossiers inzake nalatenschappen zijn afkomstig uit de periode 
2010-2015. De dossiers zijn veelal willekeurig of op aanraden van mevrouw M.S. Teunissen-Dijkstra 
gekozen.  

Door de bestudering van de dossiers vallen er een aantal zaken op die voorkomen bij alle dossiers. 
Veelal vindt er een bespreking plaats, waarin het een en ander wordt uitgelegd aan de erfgenamen. 
Daarnaast ontvangt de notaris informatie over de erflater en de stand van zaken. Wat hierbij 
opvallend is, is dat de notaris vraagt naar wat ongeveer het vermogen van de erflater is. Deze 
gegevens bestaan dan veelal uit een schatting van de waarde van een woning en banksaldi, maar 
natuurlijk ook uit eventuele schulden zoals een hypotheek. Wanneer de waarde van de baten en de 
schulden voor de notaris duidelijk is en hij voor ogen heeft of de nalatenschap positief of negatief is, 
volgt de advisering.  

Naast dat deze handelswijze blijkt uit de dossiers, blijkt dit ook uit de bevraging van medewerkers 
van notariskantoor Volders. Want zo zegt mevrouw Teunissen: “Samen met de aanwezige 
erfgenamen bespreek ik het testament, staan hier opvallende dingen in en is de verdeling duidelijk. 
Hierna bespreek ik de wijze van aanvaarden, de mogelijkheden met alle gevolgen leg ik aan de 
erfgenamen uit, waarna ik tot slot het verwerpen nog besprek. Daarbij vraag ik naar het vermogen 
van de erflater. Eveneens vertel ik de mensen wat ik voor hen ga doen en wat de kosten zijn voor mijn 
werkzaamheden, maar ook voor eventuele griffierechten leg ik de tarieven voor. (…)”. Ook de heer 
Volders beaamt deze werkwijze. Ook hij informeert naar de hoogte van het vermogen en bespreekt 
de drie keuzes. 
 
Als we vervolgens kijken naar hoe op andere kantoren wordt gehandeld aangaande een 
nalatenschap, kunnen we concluderen dat de handelswijze van notariskantoor Volders niet afwijkt 
van andere kantoren. Op elk kantoor dat is ondervraagt wordt gevraagd naar het vermogen van de 
erflater en worden de keuze mogelijkheden met de erfgenamen doorgenomen. Daarop heeft echter 
mevrouw Van der Poel nog een nuancering gemaakt, want zo zei zij: “(…) Overigens vraag ik altijd 
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aan cliënten waaruit blijkt dat het saldo ruimschoots positief is. Vaak helpt een kind bij de 
administratie van hun overleden ouder, waardoor zij een goed overzicht hebben in het vermogen.”  

Wanneer tijdens de bespreking blijkt dat de nalatenschap positief is, zo blijkt uit de dossiers, wordt er 
vrijwel altijd zuiver aanvaard. Als we kijken wat de notaris adviseert lopen de antwoorden wat uit 
een. Alle ondervraagde medewerkers in het notariaat verklaren vrijwel altijd beneficiaire 
aanvaarding te adviseren. Zeker in het geval er twijfel bestaat bij de erfgenaam of over het saldo van 
de nalatenschap. Maar zo zeggen mevrouw Van der Poel en mevrouw Teunissen-Dijkstra dat zij de 
keuze aan de cliënt over laten. Daarbij vertelt mevrouw Van der Poel tevens dat zij vaak al na de 
uitleg bemerkt welke keuze een cliënt wenst te maken. Ondanks dat de notaris in zijn besprekingen 
vrijwel altijd adviseert om beneficiair te aanvaarden, wordt er toch veelal zuiver aanvaard. De keuze 
om toch zuiver te aanvaarden is volgens de heer Volders gemakkelijk te verklaren. Want zo zegt hij: 
“(…) bij enige twijfel adviseer ik altijd om beneficiair te aanvaarden. Daarbij vermeld ik altijd de 
griffierechten en de hoogte daarvan. Door de hoogte van de griffierechten zijn erfgenamen vaak niet 
erg gecharmeerd om beneficiair te aanvaarden. Deze kostenpost is vaak een drempel voor 
erfgenamen.”   

Indien het saldo van de nalatenschap onzeker of negatief is, is de advisering en daarmee dus ook de 
handelswijze is iets anders ten opzichte van een positieve nalatenschap. Wanneer blijkt dat de 
nalatenschap daadwerkelijk negatief is of mogelijk negatief is, dan komt het zuiver aanvaarden bij de 
bespreking vrijwel niet meer aan bod. De notaris legt dan meer de nadruk op beneficiair aanvaarden 
of het verwerpen van de nalatenschap. Dat een nalatenschap negatief is of mogelijk negatief is, 
wordt veelal bekend bij het eerste telefonisch onderhoud dat er is tussen de erfgenaam en het 
notariskantoor, aldus mevrouw Van der Poel. De advisering is dan ook iets anders ten opzichte van 
een positieve nalatenschap. “Er wordt dan (tijdens het telefonisch onderhoud) geadviseerd om geen 
handelingen te verrichten in de nalatenschap (…) en de nalatenschap zo snel mogelijk beneficiair te 
aanvaarden of te verwerpen.”  

Ook in dit geval is het aan de erfgenaam vrij welke keuze hij maakt. Daarbij is volgens mevrouw 
Teunissen-Dijkstra beneficiair aanvaarden toch de meest voor de hand liggende keuze. Zo zegt zij dan 
ook: “In het geval er mogelijk een negatieve nalatenschap is, ga je eigenlijk alleen maar in op het 
beneficiair aanvaarden of verwerpen. Wanneer ik daarin een advies moet uitbrengen, adviseer ik de 
erfgenamen om beneficiair te aanvaarden. Hierdoor kun je een nalatenschap uiteindelijk ook echt 
afwikkelen, wat een ieder ten goede komt. Wanneer de erfgenaam echt niet beneficiair wil 
aanvaarden, maar wil verwerpen, zakt de erving door naar afstammelingen. Ook hiervoor zullen dan 
verwerpingen of beneficiaire aanvaardingen moeten worden opgemaakt. Uiteindelijk brengt dat veel 
(onnodige) kosten met zich mee en de nalatenschap kan niet afgewikkeld worden bij verwerping. 
Vandaar dat ik in dergelijke gevallen altijd adviseer om beneficiair te aanvaarden.” Ook de heer 
Kluitenberg adviseert in een dergelijk geval beneficiair te aanvaarden.       

In de bestudeerde dossiers is er geen enkele keer een situatie voorgekomen waarin een onverwachte 
schuld zich voor deed of waarin er een beroep op artikel 4:194 BW is gedaan. Het is dan ook een 
zeldzame gebeurtenis en een situatie die elke keer opnieuw moet worden uitgezocht, wanneer het 
zich wel voor doet. Uit de bevraging blijkt dat ook dit zich op notariskantoor Volders erg weinig heeft 
voorgedaan. De heer Volders herinnert zich een paar situaties, maar, zo stelt hij, in die situaties was 
er nog niet veel aan de orde: “Ik heb een dergelijke situatie niet vaak meegemaakt. In situaties die ik 
daaromtrent wel heb meegemaakt, was er nog niet veel gebeurd. Hierdoor was het discutabel of er al 
zuiver aanvaard was. Ik heb de erfgenamen toen alsnog beneficiair laten aanvaarden en was er 
uiteindelijk niets aan de hand.”  
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Daarnaast hebben mevrouw Teunissen-Dijkstra en mevrouw Van den Berg-Van der Pol, toen zij nog 
collega’s waren op hetzelfde kantoor, eens te maken gehad met een situatie waarin het probleem 
werd opgelost door middel van artikel 4:194 BW. Want zo vertelt mevrouw Van den Berg-Van der 
Pol: “(…) was sprake van een legaat van een woning, vrij van recht. De erfbelasting die betaald moest 
worden over het huis, kwam ten laste van de erfgenamen en de banksaldi waren daarvoor niet 
toereikend. Uiteindelijk mocht het zogenaamde primaire recht van de erfrechtelijke verkrijging 
worden afgetrokken, waardoor de verschuldigde erfbelasting uit de aanwezige banksaldi kon worden 
voldaan.” Uit de bevraging van andere medewerkers uit het notariaat blijkt dat er (vrijwel) geen 
ervaring met het wetsartikel is. 
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4.2 DOSSIERS 
Om de dossierbehandeling te kunnen belichten, worden hieronder twee dossiers uitgewerkt. Omdat  
een situatie waarop het wetsvoorstel van toepassing zou zijn zich bij notariskantoor Volders nog 
nooit heeft voorgedaan, zijn de bestaande situaties in de dossiers aangepast naar een situatie waarin 
het wetsvoorstel mogelijk een cruciale rol had kunnen spelen.  

4.2.1 Casus met beneficiaire aanvaarding 
In het eerste dossier (11/429mt) waarin en verklaring van erfrecht is gemaakt en de notaris de 
vereffenaar heeft begeleid, ging het om de volgende gegevens: 

Algemene informatie over erflater 

Geslacht Vrouw 

Leeftijd 31 jaar  

Burgerlijke staat 

 

Ongehuwd en niet geregistreerd partner 
(samenwonend zonder samenlevingscontract) 

Afstammelingen Geen kinderen 

Uiterste Wilsbeschikking/Wettelijke verdeling Geen testament aanwezig, dus wettelijk 
erfrecht van toepassing 

 

Vermogen van erflater 

Bank € 2.000,00 

Schulden* 
 

€ 10.765,37 

Saldo (is negatief)                                                        - € 8.765,37   

*Het totale schuldensaldo bestaat een aantal (kleinere) schulden. Een van de schulden die er in eerste 
instantie bestond, was een studiefinancieringsschuld. Deze is later, na beoordeling, door de Dienst 
Uitvoering Onderwijs (hierna te noemen: DUO) kwijtgescholden. Deze schuld is dan ook niet 
opgenomen in de boedelbeschrijving en geldt dus niet langer als schuld.  

Formaliteiten 

 Erfgenamen: De beide ouders, mevrouw was enig kind 

 Beneficiaire aanvaarding door beide erfgenamen, hierdoor vereffeningsprocedure van 
kracht 

 Vader wordt gevolmachtigde en vereffenaar 

 Lichte vereffeningsprocedure 

 Verzoek tot opheffing van de vereffeningsprocedure, is door rechtbank gehonoreerd 

 Verzoek gemaakte vereffeningskosten vast te stellen, door rechter vastgesteld op € 249,50 

De bij dit dossier behorende verklaring van erfrecht kunt u vinden in bijlage 8.  
 
4.1.1.1 Hoe het aan de hand van het huidig systeem is verlopen 
In deze nalatenschap was op voorhand bekend dat het saldo negatief zou zijn. De erfgenamen waren 
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namelijk op de hoogte van de studieschuld en het banksaldo van mevrouw. Daarnaast zouden er nog 
diverse kosten, zoals de uitvaart, voldaan moeten worden. Dit gaf de erfgenamen voldoende 
aanleiding om de nalatenschap beneficiair te aanvaarden. Later zou blijken dat de studieschuld door 
DUO zou worden kwijtgescholden door het overlijden.  
 
Door het beneficiair aanvaarden van beide erfgenamen, dient de nalatenschap vereffend te worden 
conform de daarvoor geldende regels. In dit dossier heeft de notaris gediend als boedelnotaris, maar 
is deze niet als zodanig ingeschreven zoals zou moeten volgens de wet. De vader van de erflaatster 
heeft in zijn hoedanigheid als vereffenaar de instanties opgeroepen/aangeschreven en de 
vorderingen uit het vermogen van erflaatster en eigen vermogen voldaan. Na de constatering dat de 
schulden daadwerkelijk de baten overtreffen, heeft men het verzoek tot opheffing van de 
vereffening bij de rechtbank ingediend.  

4.1.1.2 In geval het wetsvoorstel geëffectueerd zou zijn ten tijde van de casus 
Wanneer we de huidige casus tegen het licht van het wetsvoorstel houden, zou er in deze situatie 
niet veel aan de hand zijn. Het wetsvoorstel zou hier geen rol spelen, omdat het wetsvoorstel enkel 
ziet op een zuiver aanvaarde nalatenschap. In casu is er beneficiair aanvaard door de erfgenamen, 
waardoor zij al beter beschermd zijn en in beginsel niet aansprakelijk gesteld kunnen worden met het 
privévermogen. Alleen de vader zou aansprakelijk gesteld kunnen worden, indien hij in zijn taak als 
vereffenaar tekort zou schieten. Mocht het echter zo zijn dat de erfgenamen al een erfdeel in 
ontvangst hebben genomen en er later nog een schuldeiser opduikt, dan zal deze schuldeiser uit het 
reeds ontvangen erfdeel voldaan moeten worden. Het gedeelte van de schuld dat niet wordt voldaan 
met het erfdeel, komt voor risico van de schuldeiser.  

4.2.2 Stelsituatie 
Dit voorbeeld is nog niet te vergelijken met het wetsvoorstel. Omdat er beneficiair is aanvaard gaat 
het wetsvoorstel niet op. Om het wetsvoorstel toepasbaar te maken en zijn werking duidelijker te 
kunnen maken, wordt de casus aangepast. Het grootste gedeelte van de casus blijft staan, echter 
aanvaarden de erfgenamen nu niet beneficiair maar zuiver. Beide ouders zijn nu dus met hun 
privévermogen aansprakelijk voor de schulden die niet uit de nalatenschap kunnen worden voldaan. 
In casu zou dit betekenen dat zij ongeveer € 9.000,00 uit hun privévermogen moeten voldoen om de 
schulden te kunnen betalen. De casus is nu als volgt: 

Stel dat erflaatster, drie maanden voor zij kwam te overlijden, een grasmaaier heeft verkocht via een 
advertentie op het bord bij de supermarkt. Zij had deze grasmaaier niet meer nodig, omdat zij haar 
tuin volledig heeft bestraat. Op de advertentie komen veel reacties en uiteindelijk verkoopt zij de 
grasmaaier aan Piet. Via sms wordt afgesproken dat Piet de grasmaaier vrijdagmiddag komt 
ophalen. 

Vol trots van zijn nieuwe aankoop, gaat Piet de volgende morgen, twee dagen voor het overlijden van 
erflaatster, zijn gras maaien. Terwijl Piet dit doet, schieten plotseling de messen van de grasmaaier 
los. Wonder boven wonder loopt Piet geen letsel op. Wel ontstaat er voor € 400,00 gevolgschade in 
de privésfeer, doordat de parasol in stukken is gesneden en diverse bloembakken beschadigd zijn.  

Na te zijn bijgekomen van de schrik, besluit Piet informatie in te winnen over wat hij kan doen om de 
schade vergoed te krijgen. Hij besluit een afspraak te maken bij een advocaat. Al met al is men drie 
maanden verder, wanneer de erfgenamen een brief op de mat krijgen met daarin een vordering tot 
schadevergoeding. De erfgenamen zijn compleet verrast, zij waren niet op de hoogte van deze 
vordering en konden deze redelijkerwijs ook niet kennen.  

4.2.2.1 Huidige wetgeving 
Wanneer deze situatie in het huidige rechtssysteem zou plaatsvinden, zouden de erfgenamen weinig 
kans van slagen hebben. Het artikel waar de erfgenamen een beroep op zouden kunnen doen is 
artikel 4:194 BW. Dit artikel zou er voor kunnen zorgen dat van de zuivere aanvaarding een 
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omzetting plaatsvindt naar beneficiaire aanvaarding. Het is echter onmogelijk hier een geslaagd 
beroep op te doen, omdat er niet aan de voorwaarden van dit artikel wordt voldaan. Dit artikel gaat 
in casu enkel op in het geval er een testament opduikt dat ten tijde van aanvaarden nog onbekend 
was. Een onverwachte vordering valt niet onder een van deze voorwaarden, waardoor er geen 
geslaagd beroep kan worden gedaan op dit huidige artikel ter bescherming van een erfgenaam. 

4.2.2.2 Wetsvoorstel 
Het wetsvoorstel kan in deze situatie wel een cruciale rol spelen. Artikel 6:173 BW, waar de buurman 
hier een beroep op doet, betreft een aansprakelijkheid die bij overlijden overgaat op de erfgenamen. 
Een erfgenaam volgt de erflater immers van rechtswege onder algemene titel op bij overlijden 
volgens artikel 4:182 BW. Door de opvolging in volle omvang zijn de erfgenamen in casu 
aansprakelijk en schadevergoedingsplichtig tegenover de buurman.  
Nu de erfgenamen zuiver hebben aanvaard, zijn zij dus met hun privévermogen aansprakelijk. Maar 
is de schuld aan te merken als een onverwachte schuld?  

In dit geval zou de rechter kunnen oordelen dat er sprake is van een onverwachte schuld. De 
erfgenamen worden namelijk geconfronteerd met een schuld die zij niet kenden en ook 
redelijkerwijs niet behoorden te kennen, bij  het aanvaarden van de nalatenschap. Met andere 
woorden: zij handelden ten tijde van het zuiver aanvaarden te goeder trouw, zoals bedoeld in artikel 
3:11 BW. Tevens zal naar alle waarschijnlijkheid een dergelijke vordering niet uit een onderzoek naar 
schulden voortkomen, omdat de vordering nog niet is ingesteld en er nog geen tekenen zijn van een 
in te stellen vordering. Dienen de erfgenamen vervolgens tijdig, dus binnen drie maanden na bekend 
worden van de onverwachte schuld, een verzoek in bij de rechter en kan hen geen verwijt worden 
gemaakt dat de schuld onbekend is gebleven, dan zal de rechter de erfgenamen gehele of 
gedeeltelijke ontheffing verlenen van het voldoen van de vordering. Om te bepalen of er gehele of 
gedeeltelijke ontheffing wordt verleend, zal de rechter de erfdelen vaststellen en een 
belangenafweging maken. In dit geval zijn er twee erfgenamen, waardoor ieder tot de helft van de 
nalatenschap is gerechtigd. Vanwege het feit dat de nalatenschap al ruimschoots negatief is en de 
gevolgschade van de buurman relatief gering is, zal de rechter naar alle waarschijnlijkheid een gehele 
ontheffing verlenen in deze situatie.  

4.2.2.3 Verschillen  
Wanneer de stelsituatie zich voordoet met de huidige wetgeving en men deze vergelijkt met het 
wetsvoorstel blijkt wel dat het wetsvoorstel een goede uitkomst kan bieden. Dit omdat de huidige 
wet erfgenamen niet beschermt tegen onverwachte schulden van een erflater. Voldoet een 
erfgenaam eenmaal aan de voorwaarden voor een geslaagd beroep, dan zal ontheffing volgen. Het is 
echter wel zo dat de zuivere aanvaarding zal blijven staan bij een beroep op het, nu nog wetsvoorstel 
zijnde, artikel en deze niet zal worden omgezet naar beneficiaire aanvaarding. De erfgenaam zal dan 
ook bij een nieuwe onverwachte schuld, opnieuw een verzoek bij de rechter moeten indienen.   
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4.2.3 Casus met zuivere aanvaarding 

In het volgende dossier (12/612mt) dat is bestudeerd gaat het om de volgende gegevens:  

Algemene informatie 

Geslacht Man 

Leeftijd 61 jaar  

Burgerlijke staat 

 

Gehuwd in algehele gemeenschap van 
goederen 

Afstammelingen 4 kinderen 

Uiterste Wilsbeschikking/Wettelijke verdeling Testament aanwezig gepasseerd in 2012 

 

Vermogen 

Bank € 20.000,00 

Eigen woning  € 179.000,00 

Schulden* € 20.000,00 

Saldo                                                                                 € 179.000,00  

Door het huwelijk dat in gemeenschap van goederen is voltrokken, is bovengenoemd saldo niet 
het bedrag dat verdeeld moet worden. De helft van dit bedrag, dus € 89.500,00 is het bedrag dat 
over de erfgenamen dient te worden verdeeld. Door bepalingen in het testament en de 
bepalingen uit de wet krijgt de langstlevende alles in eigendom en hebben de kinderen een 
vordering op de langstlevende ter grootte van hun erfdeel.  

*De schuld bestaat uit enkel een hypotheek. 

Formaliteiten 

Erfgenamen zijn op grond van het testament: de langstlevende en de kinderen, ieder voor een 
gelijk deel 

Deze erfgenamen gaan de nalatenschap zuiver aanvaarden 

De langstlevende heeft de executeursbenoeming uit het testament aanvaard 

Drie erfgenamen hebben niet gereageerd op de verklaring van zuivere aanvaarding. De VVE is 
derhalve toch afgegeven, met daarin de vermelding van het niet uitspreken van de keuze van 
aanvaarding of verwerping 

De bij dit dossier behorende verklaring van erfrecht kunt u vinden in bijlage 9. 
 
4.2.3.1 Hoe het aan de hand van het huidig systeem is verlopen 
De echtgenote, de langstlevende, heeft een gesprek op kantoor gehad. Zij heeft goed inzicht in wat 
het vermogen van de nalatenschap is. Het saldo van de nalatenschap blijkt hier positief te zijn, want 
de hypotheek overstijgt niet de baten. In casu hebben de erfgenamen zuiver aanvaard. In deze 
situatie is dat ook verantwoord, echter het grootste deel van het vermogen zit vast in een woning. 
Mocht in deze situatie een onverwachte schuld zich voordoen of bepaalde kosten vallen vele malen 
hoger uit, dan zijn de erfgenamen genoodzaakt de woning te verkopen.  
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De notaris heeft de benodigde stukken voor de zuivere aanvaarding opgemaakt en verzonden naar 
de erfgenamen. De stukken van drie erfgenamen worden echter, ondanks meerdere verzoeken 
daartoe, niet retour gezonden. Na verloop van tijd wordt er besloten een VVE op te maken zonder de 
uitgesproken keuze van de drie erfgenamen.  

4.2.3.2 In geval het wetsvoorstel geëffectueerd zou zijn ten tijde van de casus 
In dit dossier hebben zich geen opvallende of onverwachte gebeurtenissen zich voorgedaan. 
Hierdoor zou het wetsvoorstel in beginsel niet van toepassing zijn. Mocht het zo zijn dat het 
wetsvoorstel wel wordt aangesproken, omdat er zich een onverwachte schuld voordoet, dan is het in 
dit geval nog maar de vraag of de rechter voor een gehele ontheffing gaat. Het saldo van de 
nalatenschap is in casu ruim positief en men zou dan ook tot een zeker bedrag een onverwachte 
schuld kunnen voldoen. De rechter kan dan ook nadat hij een belangenafweging heeft gemaakt 
tussen de belangen van beide partijen, kunnen concluderen dat de erfgenamen, gezien het zuiver 
saldo van de nalatenschap de vordering dienen te voldoen. Het zou namelijk onredelijk zijn om een 
schuldeiser met een schuld te laten zitten, indien deze gezien het nalatenschapssaldo ruimschoots 
zou kunnen worden voldaan. 
 
4.2.4 Stelsituatie  
De huidige situatie kent geen problemen of een onverwachte schuld. Maar stel dat hier het volgende 
aan de hand is: Het zuiver aanvaarden van de erfgenamen en het saldo van de nalatenschap blijven in 
stand, maar er is geen langstlevende meer. 
De erfgenamen hebben geen belang bij de woning en willen deze verkopen. Echter, de woning staat 
in het aardbevingsgebied en is door de vele aardbevingen aangetast. Ondanks dat de koopprijs is 
vastgesteld op de WOZ-waarde wil de woning maar niet verkocht raken. Daarbij is na onderzoek door 
de erfgenamen gebleken dat er nog een tweede hypotheek op de woning rust, die de WOZ-waarden 
van de woning met € 1.000,00 doet overstijgen. Eveneens zullen de vaste lasten van de woning 
gedurende de verkoopperiode betaald moeten blijven worden. Naast de problematiek met betrekking 
tot de woning blijkt (onverwachts) ook nog eens dat de erflater een stichting heeft opgericht, waar hij 
een bedrag van € 50.000,00 in heeft gestort. In het reglement van de stichting is opgenomen dat bij 
het overlijden van erflater het vermogen van de stichting ten goede komt aan zijn enige dochter. 
Maar deze dochter is in het testament van erflater niet benoemd tot erfgenaam van zijn 
nalatenschap. Dit levert dan ook een schuld op in de nalatenschap.  
 
De nalatenschap ziet er in de stelsituatie als volgt uit: 

Vermogen 

Bank € 20.000,00 

Eigen woning  € 179.000,00 

Schulden* € 250.000,00 

Saldo                                                                               - € 51.000,00 

*De schuld bestaat uit twee hypotheken: €20.000,00 + €180.000,00. En de vordering die de dochter 
heeft op grond van het reglement van de stichting.  

4.2.4.1 Huidige wetgeving 
Met de huidige wetgeving hebben de erfgenamen geen uitwegen om onder de schulden uit kunnen 
komen. De schulden zullen normaliter moeten worden voldaan uit het erfdeel en mocht dit niet 
toereikend zijn, wat in casu het geval is, uit het privévermogen van erfgenamen. De onverwachte 
wending die zich voor doet naar aanleiding van het reglement, is naar alle waarschijnlijkheid geen 
grond om een geslaagd beroep te kunnen doen op artikel 4:194 BW. Het gaat hier namelijk niet om 
een later bekend geworden uiterste wilsbeschikking en het is discutabel of het hier een na zuivere 
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aanvaarding voorgevallen gebeurtenis betreft. Van een voorgevallen gebeurtenis ex artikel 4:194 lid 
2 BW is immer alleen sprake indien het erfdeel daardoor is vergroot. Dat is in casu niet het geval, 
want het erfdeel is juist kleiner geworden.  

4.2.4.2 Wetsvoorstel 
Het wetsvoorstel ziet op de onverwachte schulden. In de memorie van toelichting op het 
conceptwetsvoorstel is nadrukkelijk vermeld dat hypotheekschulden of schulden die ontstaan uit het 
langdurig te koop staan van een woning niet onder de noemer onverwachte schuld vallen. Zouden de 
erfgenamen voor deze feiten een beroep doen op het wetsvoorstel, dan zou de rechter het verzoek 
afwijzen. De hypotheekschulden van € 200.000,00 zullen voor zover deze niet uit het erfdeel kunnen 
worden voldaan, door de erfgenamen uit hun privévermogen moeten worden voldaan.  

Wat betreft de uitkeringsverplichting die volgt uit het reglement van de stichting van erflater zou het 
wetsvoorstel wel soelaas kunnen bieden. Deze schuld zou aangemerkt kunnen worden als 
onverwacht. Het zou namelijk kunnen dat de erfgenamen niet van het bestaan van de stichting en/of 
van de, uit het reglement van de stichting voortvloeiende, uitkeringsverplichting wisten. Voldoen de 
erfgenamen vervolgens volgens de rechter aan de geldende voorwaarden om een geslaagd beroep 
op het wetsvoorstel te kunnen doen, dan krijgen de erfgenamen gehele of gedeeltelijke ontheffing 
voor de schuld die is ontstaan naar aanleiding van het reglement van de stichting.  

4.2.4.3 Verschillen  
In het huidige systeem zouden de erfgenamen dan ook gedupeerd zijn en alle schulden moeten 
voldoen uit hun privévermogen voor zover het erfdeel niet toereikend is. Mocht de rechter de 
wending wel kunnen scharen onder een voorgevallen gebeurtenis, dan zullen de erfgenamen de 
nalatenschap beneficiair mogen aanvaarden. Hierdoor zijn zij in de toekomst ook beter beschermd, 
mochten er zich nog meer problemen voor doen. Het conceptwetsvoorstel zou bescherming kunnen 
bieden aan de erfgenamen doordat de rechter hen ontheffing kan verlenen voor de onverwachte 
schuld die uit het reglement van de stichting voortvloeit. Dit zou de erfgenamen enkel ontheffen in 
het voldoen van de onverwachte schuld, omdat de zuivere aanvaarding blijft bestaan. Mochten er 
zich nadien nog meer verwachte of onverwachte schulden voordoen, dan zullen de erfgenamen weer 
een verzoek bij de rechter moeten indienen of de schulden uit hun privévermogen moeten voldoen.  
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4.3 BEOORDELING WETSVOORSTEL 

Het wetsvoorstel ziet op een betere bescherming van erfgenamen bij een nalatenschap, zoals reeds 
eerder te lezen was (hoofdstuk 1). Voormalig staatssecretaris Teeven heeft bij het ontwerpen van het 
wetsvoorstel de mening van verschillende branches gevraagd. Waarop positief, maar ook met 
kritische noot op is gereageerd. Daarnaast worden er nog veel vraagtekens bij het wetsvoorstel gezet 
door verschillende hoogleraren.  

Vanwege de diversiteit aan meningen is ook naar de mening van de medewerkers in het notariaat 
gevraagd. Zo heb ik de heer Volders, mevrouw Teunissen, mevrouw Van den Berg- Van der Pol, de 
heer Kluitenberg en mevrouw Van der Poel gevraagd naar hun visie op het wetsvoorstel. Hieruit blijkt 
dat er in de beroepspraktijk eensgezind over de situatie wordt gedacht.  

De heer Volders formuleert zijn mening als volgt: “Het zou beter zijn het wettelijk systeem om te 
draaien, derhalve om het wettelijk systeem voor een ieder zodanig te maken als thans voor 
minderjarigen geldt: per definitie geldt een beneficiaire aanvaarding. Dit voorkomt ook dat 
schuldeisers meer verhaalsmogelijkheden krijgen dan eigenlijk logisch zou moeten zijn (op het 
vermogen van de overledene en op het vermogen van erfgenamen). Wil men toch zuiver aanvaarden, 
dan moet dit afzonderlijk worden vastgelegd en kan dat niet uit gedragingen worden afgeleid.” 
Zijn visie sluit bij de mening van de heren Blokland, Burgerhart en Kolkman aan. Ook zij vinden, zoals 
in paragraaf 1.3 te lezen was, dat de beneficiaire aanvaarding als primaire route moeten worden 
aangesteld. Op die manier zou de problematiek, rondom de gevolgen van aanvaarden, beter kunnen 
worden opgelost en zijn er geen drempels meer die een erfgenaam afschrikken. Dit alles om de 
erfgenaam uiteindelijk te kunnen beschermen tegen schuldeisers.   

De heer Kluitenberg van notariskantoor Slagman te Leeuwarden sluit aan bij de mening van de heer 
Volders. Ook hij geeft aan dat hij op zich positief tegenover het wetsvoorstel staat en ziet het nut er 
wel van in, maar ook hij ziet liever een standaardisering van de beneficiaire aanvaarding. Volgens 
hem zou dit in casu ook een goede werking hebben en het probleem eveneens verhelpen en dus de 
erfgenaam beter beschermen. Ook mevrouw Van den Berg-Van der Pol ziet liever dat beneficiaire 
aanvaarding als standaard wordt gesteld. Maar staat eveneens positief tegenover het wetsvoorstel 
mocht de standaardisering van beneficiaire aanvaarding geen optie zijn. Want hoe dan ook is het 
belangrijk een erfgenaam te beschermen, aldus mevrouw Van den Berg-Van der Pol.   

Tevens sluit de mening van mevrouw Van der Poel aan bij bovengenoemde (kandidaat) notarissen, 
maar gaat zij nog iets verder dan enkel de standaardisering van beneficiaire aanvaarding. Want zo 
zegt zij: “Het is een stap in de goede richting. Ik ben een voorstander van het standaard beneficiair 
aanvaarden van de nalatenschap. De wet zou zodanig moeten worden aangepast dat als je kunt 
aantonen dat de nalatenschap positief is, de nalatenschap niet hoeft te worden vereffend (zoals ook 
geregeld is voor de executeur in artikel 4:202 BW). Hiermee voorkom je dat er onnodig vereffend 
moet worden maar worden erfgenamen wel beschermd.” Volgens mevrouw Van der Poel zou dus 
naast het standaardstellen van beneficiaire aanvaarding de wet moeten worden voorzien van 
bepalingen, waardoor er kan worden voorkomen dat er onnodig vereffend moet worden.  

Mevrouw Teunissen-Dijkstra staat hier anders in en staat geheel positief tegenover het wetsvoorstel. 
“Ik ben het geheel met het wetsvoorstel eens. “Het is een welkome aanvulling op de huidige wet- en 
regelgeving. Tegenwoordig zien we steeds vaker dat huizen onder water staan en dat mensen in de 
schuldsanering te recht komen. Hierdoor wordt erven al een risicovollere aangelegenheid. Daarbij is 
het altijd goed om de erfgenaam (beter) te beschermen. Je kunt als erfgenaam immers niet altijd van 
alle baten en schulden weten. Ik vind het echter wel lastig om vast te stellen hoe men moet 
beoordelen of iemand van de schuld kon afweten. Ik begrijp dat dit uiteindelijk aan de rechter is, 
maar wanneer kan ik weten of de erfgenaam hier een gegrond beroep op kan doen? Dit is wel een 
belangrijk aspect wil ik in een dergelijk geval een erfgenaam adviseren.” 
Ook deze problematiek is door de hoogleraren aangestreept als knelpunt. Zo stellen de heren 
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Blokland, Burgerhart en Kolkman dat het onduidelijk is hoe een notaris in een dergelijke situatie 
dient te handelen.  
 

4.4 SAMENGEVAT 
Terugkijkend op het praktijkonderzoek zien we dat veelal zuiver wordt aanvaard op notariskantoor 
Volders. Dit is op zich ook niet zo gek, omdat de saldi van de nalatenschappen die op het kantoor 
binnenkomen veelal (ruim) positief zijn.  

Welk advies de notaris geeft is afhankelijk van de medewerker die een erfgenaam treft, want de 
twee medewerkers die nalatenschappen afhandelen adviseren elk anders. Zo adviseert de ene 
medewerker altijd beneficiair te aanvaarden en de andere medewerker laat de advisering afhangen 
van het saldo van de nalatenschap. Ondanks de advisering dient de notaris te allen tijde een 
erfgenaam over de verschillende mogelijkheden te vertellen. Dat de handelswijze zoals deze wordt 
gehanteerd op notariskantoor Volders, binnen het notariaat de geaccepteerde wijze van het 
afhandelen van nalatenschappen is, blijkt uit de bevraagde medewerkers van andere 
notariskantoren. Ook zij geven aan de erfgenaam uit te nodigen voor een gesprek, tijdens dit gesprek 
de erfgenaam te informeren over de verschillende wijzen van aanvaarden en verwerpen en tevens 
inlichtingen te vragen over het vermogen van de erflater. Ook zij vermelden dat zij, indien zij een 
advies moeten geven aan een erfgenaam, zij te allen tijde een erfgenaam adviseren beneficiair te 
aanvaarden.      

Ondanks dat op notariskantoor Volders veelal zuiver wordt aanvaard, hebben zich daaromtrent nog 
nooit problemen voor gedaan. Een beroep op artikel 4:194 BW is dan ook nog nooit nodig geweest. 
Ook in de praktijk, bij andere notariskantoren, blijkt dat dit een zeldzame situatie is waar dit artikel 
op ziet. Afgezien van het feit dat zuivere aanvaarding vrijwel geen problemen op levert in de praktijk, 
kunnen deze zich natuurlijk wel voordoen. Zo kan een erfgenaam zich geconfronteerd zien met een 
onverwachte schuld of uiterste wil dat maakt dat hij in een benadeelde positie terecht komt. In zulke 
gevallen zal een erfgenaam naar verwachting veelal als eerste naar de notaris gaan om dit te 
bepreken.   

Als we kijken hoe het werkveld denkt over het wetsvoorstel, zien we dat hier eensgezind over wordt 
gedacht. Allen staan positief tegenover het voorstel echter zien zij liever een standaardisering van 
kosteloze beneficiaire aanvaarding. Dit gezien het feit dat erfgenamen dan ook beschermd zijn. 
Tevens werd opgemerkt dat het wenselijk is om bij een aantoonbaar positief nalatenschapssaldo 
afgezien mag worden van vereffening.   
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Hoofdstuk 5.         Analyse 

 
In dit hoofdstuk worden de resultaten uit het theorieonderzoek en de resultaten uit het 
praktijkonderzoek ontleed. Dit wordt gedaan door de verschillende gegevens naast elkaar te 
leggen om ze vervolgens met elkaar te vergelijken. Vervolgens zullen de conclusies die na deze 
analyse kunnen worden getrokken in het volgende hoofdstuk worden behandeld.  

5.1 ADVISERING EN HANDELSWIJZE 
In de voorgaande twee hoofdstukken is bij het theoretische onderzoek en bij het praktische 
onderzoek de handelswijze van notariskantoor Volders onderzocht. In deze paragraaf zullen de 
theorie en de praktijk eerst gescheiden aan komen, waarna ze met elkaar worden vergeleken. Hierbij 
zal de volgende vraag centraal staan: “In hoeverre komen theorie en praktijk rondom de adviseer- en 
handelswijze, wanneer het gaat om een nalatenschap, op notariskantoor Volders overeen?”  

5.1.1 Theorie 
Uit de theorie komt naar voren dat er drie verschillende manieren zijn hoe men als erfgenaam met 
een nalatenschap om kan gaan. Welke keuze men daarin maakt is afhankelijk van een aantal 
factoren. Die factoren zijn globaal; de omvang van de nalatenschap, de relatie tussen erflater en 
erfgenaam en het advies van de notaris. Was de relatie tussen erflater en erfgenaam erg slecht en wil 
een erfgenaam daardoor niks met de nalatenschap te maken hebben, dan verwerpt hij. Wil de 
erfgenaam de nalatenschap toch aanvaarden, dan heeft hij twee opties. Hij kan de nalatenschap 
zuiver of beneficiair aanvaarden. In de regel is men met beneficiaire aanvaarding het beste 
beschermd. Het ligt met het oog op deze bescherming dan ook voor de hand dat een notaris 
erfgenamen te allen tijde zal adviseren een nalatenschap beneficiair te aanvaarden.  

De wijze van handelen door een notaris binnen een nalatenschap is min of meer gekoppeld aan de 
wijze van aanvaarding of verwerping, zo is gebleken uit het theorieonderzoek. Bij beneficiaire 
aanvaarding dient de vereffeningsprocedure te worden opgestart. In deze vereffeningsprocedure 
kent men twee wegen, namelijk de ‘zware’ en een ‘lichte’ procedure. Maar in beide gevallen heeft de 
rechter enige regie. Degene die benoemd is tot vereffenaar moet deze procedure doorlopen. De 
notaris kan worden benoemd tot vereffenaar, maar het is ook mogelijk dat een van de erfgenamen 
of de erven gezamenlijk worden benoemd. + 

5.1.2 Praktijk 
Uit de praktijk komt naar voren dat er veelal zuiver wordt aanvaard door erfgenamen. Wanneer men 
op het notariskantoor aan een nieuwe zaak begint, wordt deze, na een vooronderzoek, ingeleid met 
een bespreking. In deze bespreking wordt door de notaris aangegeven welke keuzes een erfgenaam 
heeft en welke gevolgen hieraan kleven. Daarnaast wordt er gevraagd naar de waarde van 
elementen uit het vermogen van de erflater, zodat er een schatting van het saldo van de 
nalatenschap kan worden berekend. Aan de hand van het saldo kan de notaris een gedegen advies 
uitbrengen. Een van de ondervraagde medewerkers dat zij, ongeacht hoe de nalatenschap er uitziet, 
altijd adviseert om beneficiair te aanvaarden. Toch blijkt uit de onderzochte dossiers dat in de 
meeste gevallen zuiver wordt aanvaard. Dat dit gebeurt is volgens een andere ondervraagde 
medewerker logisch te verklaren. Veelal wordt zuiver aanvaard, omdat de kosten die met beneficiair 
aanvaarding gepaard gaan een erfgenaam afschrikken.  

5.1.3 Analyse 
Wanneer we de theorie met de praktijk gaan vergelijken komt men tot de conclusie dat theorie en 
praktijk redelijk op elkaar zijn afgestemd. Immers, uit de theorie blijkt dat het verstandig is om altijd 
beneficiaire aanvaarding te adviseren. Het is een goed gebruik om dit te adviseren, maar in de 
praktijk blijkt toch dat erfgenamen veelal zuiver aanvaarden. Zoals gezegd denkt men dat de 
bijkomende kosten van beneficiaire aanvaarding hiervan de oorzaak zijn. Ondanks de mogelijke 
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gevolgen kan het overigens geen problemen geven dat een erfgenaam zuiver aanvaardt, indien er 
voldoende saldo is in de nalatenschap. Komt het echter voor dat de schulden hoger worden dan de 
baten in een nalatenschap, dan zal de erfgenaam in eigen buidel moeten tasten. Veel erfgenamen 
zien echter geen reden om beneficiair te aanvaarden zolang het saldo van de nalatenschap 
toereikend is om de schulden te voldoen. Wellicht dat hier nog een beter informerende rol voor de 
notaris is weggelegd.   

5.2 WETSVOORSTEL 
Het gehele onderzoek is opgezet naar aanleiding van het wetsvoorstel “Wet bescherming 
erfgenamen tegen onverwachte schulden”. Ook in deze paragraaf zullen theorie en praktijk eerst 
worden weergegeven, alvorens over te gaan op een vergelijking van de gegevens. Daarbij zal de 
volgende vraag centraal staan: “In hoeverre komen theorie en praktijk rondom het wetsvoorstel 
overeen? Is de theorie in de praktijk uitvoerbaar?”     

5.2.1 Theorie 
Uit de theorie is gebleken dat het wetsvoorstel een uitbreiding is op de reeds bestaande 
beschermingsmaatregel uit artikel 4:194 BW. Dit artikel beschermt een zuiver aanvaardende 
erfgenaam tegen een later bekend geworden uiterste wilsbeschikking, waardoor de erfgenaam in zijn 
erfdeel wordt benadeeld. Uit de rechtspraak is gebleken dat onverwachte schulden niet onder deze 
bescherming vallen. Het wetsvoorstel ziet juist wel op bescherming tegen onverwachte schulden bij 
een nalatenschap.  

Ondanks de goede bedoeling om een erfgenaam nog beter te beschermen, heeft het wetsvoorstel in 
zijn huidige hoedanigheid nog onvoldoende omlijning. Er bestaan bij hoogleraren en in het notariaat 
nog veel vraagtekens, omtrent de inkleuring van het wetsvoorstel. De belangrijkste vraag die bij deze 
groep speelt is wanneer een schuld onverwacht is. De wetgever heeft in zijn toelichting op het 
wetsvoorstel aangegeven een erfgenaam, die ten tijde van het zuiver aanvaarden redelijkerwijs niet 
van de schuld af kon weten, te willen beschermen. Voor de beoordeling of dit ook daadwerkelijk het 
geval is, heeft de wetgever rechters een aantal voorwaarden aangereikt waaraan moet worden 
voldaan.  

Onder een onverwachte schuld vallen niet de schulden die redelijkerwijs uit de administratie van een 
erflater blijken. Ook een hypotheekschuld of kosten die moeten worden gemaakt in verband met een 
onverkoopbare woning vallen niet onder deze regeling. Toch dienen erfgenamen beschermd te 
worden tegen laatstgenoemde schulden, aldus hoogleraren, omdat dit schulden zijn die een 
erfgenaam niet overziet. Door de economische crisis is de kans toegenomen dat erfgenamen door 
onverwachte schulden in financiële problemen komen. Tevens zijn velen binnen het notariaat van 
mening dat het wettelijk systeem met betrekking tot aanvaarding van een nalatenschap anders moet 
worden ingekleurd. Hiermee wordt gedoeld op het standaardiseren van kosteloze beneficiaire 
aanvaarding.  

Mocht het wetsvoorstel in zijn huidige vorm in werking treden, dan zal een erfgenaam indien hij aan 
alle voorwaarden voldoet een ontheffing van de schuld krijgen. Deze ontheffing kan in het geheel of 
gedeeltelijk worden verleend. Om te beoordelen of een erfgenaam ontheffing krijgt maakt de rechter 
een belangenafweging. Daarbij stelt hij eveneens de erfdelen vast. 

5.2.2 Praktijk 
Uit het praktijkonderzoek is naar voren gekomen dat het op notariskantoor Volders niet vaak is 
voorgekomen dat er zich een onverwachte schuld voor deed. Zo heeft een van de medewerkers 
verteld dat hij een paar keer met een onverwachte schuld te maken heeft gehad, maar dat deze 
schulden zich voordeden in een stadium waarin beneficiair aanvaarden nog op normale wijze 
mogelijk was en dat er dus geen beroep op artikel 4:194 BW gedaan hoefde te worden. Een andere 
medewerker vertelt dat zij wel eens een dossier heeft gehad waarin uiteindelijk een beroep op 
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artikel 4:194 BW moest worden gedaan. Dit heeft toen geresulteerd in een omzetting van zuivere 
aanvaarding naar beneficiaire aanvaarding.  

Doordat er zich in de onderzochte dossiers geen onverwachte schuld heeft voorgedaan, zijn er 
spelsituaties geschetst. In deze situaties is getracht een onverwachte schuld te realiseren, waarbij het 
wetsvoorstel mogelijk een uitkomst zou bieden voor de erfgenamen. Ook in de stelsituaties ziet men 
dat hypotheekschulden en kosten die gemaakt moeten worden bij een onverkoopbare woning niet 
vallen onder het wetsvoorstel. Dergelijke schulden kunnen er toe leiden dat een erfgenaam nog 
steeds met een behoorlijke schuld blijft zitten, die uit eigen zak moet worden betaald.  

Daarnaast zijn de geïnterviewde medewerkers in het notariaat enigszins terughoudend wat betreft 
het wetsvoorstel. Onder de ondervraagden heeft men meer behoefte aan het standaardiseren van 
kosteloze beneficiaire aanvaarding. Daarbij is tevens door een ondervraagde aangegeven dat uit een 
gedraging blijkende zuivere aanvaarding beter afgeschaft kan worden, omdat erfgenamen hierdoor 
in een benadeelde positie gebracht kunnen worden. Een ander onder vraagde medewerker is juist 
van mening dat het wetsvoorstel een welkome aanvulling op het huidige wetssysteem is. Zij 
concludeert daarbij echter ook dat het lastig is om een concrete invulling te geven aan het begrip 
onverwachte schuld.  

5.2.3 Analyse 
Wanneer we de gegevens uit de theorie en praktijk gaan analyseren kan men zich afvragen in welke 
mate het wetsvoorstel nodig is voor de praktijk. Begrijpelijk is dat er een regeling moet zijn om 
erfgenamen tegen onverwachte schulden te kunnen beschermen, maar een dergelijke bescherming 
is er al, zij het voor een na zuivere aanvaarding bekend wordende laatste wil of voorgevallen 
gebeurtenis, met artikel 4:194 BW. Door het standaardiseren van kosteloze beneficiaire aanvaarding, 
zou veel gedoe kunnen worden voorkomen. Daar blijkt is na onderzoek van theorie en praktijk ook 
meer vraag naar, dan naar een wetsartikel dat enkel het vage begrip onverwachte schulden 
beschermt. Theorie en praktijk struikelen beiden over het begrip onverwachte schuld, omdat 
concrete invulling hiervan ontbreekt.  

Hoe de uiteindelijke werking van dit wetsvoorstel zal zijn, is afhankelijk van wat de toekomst ons 
brengt. Duidelijk is wel dat men in de praktijk, wat betreft notariskantoor Volders, niet verwacht veel 
te maken te zullen hebben met het wetsvoorstel. Mochten er zich wel erfgenamen melden die zijn 
geconfronteerd met een onverwachte schuld, en het wetsvoorstel is geëffectueerd, dan zal de 
notaris deze wet goed moeten uitpluizen, om vast te kunnen stellen of de schuld ook echt 
onverwachts is. Wellicht dat een nader onderzoek naar de nieuwe wet, wanneer deze is 
geëffectueerd, aan te raden is.  
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Hoofdstuk 6.        Conclusies  
 
In dit hoofdstuk worden naar aanleiding van de analyse, conclusies geformuleerd. Deze conclusies 
geven uiteindelijk een antwoord op de centrale vraag van dit onderzoeksrapport. Deze centrale 
vraag luidt:  
 

“In hoeverre sluit de advisering van Notariskantoor Volders op het gebied van (negatieve) 
nalatenschappen aan op de huidige wetgeving en hoe dient hier met het oog op de nieuwe 
wetgeving in de toekomst mee om te worden gegaan?”  

 
De vraag zal, zoals gezegd, wordt beantwoord aan de hand van een aantal conclusies. Deze 
conclusies geven vervolgens aanleiding tot het doen van aanbevelingen aan notariskantoor 
Volders. De conclusies worden gevormd door aan elke deelvraag die aan bod is gekomen in de 
analyse een paragraaf te wijden.  

6.1 CONCLUSIE ADVISERING EN HANDELSWIJZE 
Zoals is vermeld in het voorgaande hoofdstuk, zijn theorie en praktijk, wat betreft de advisering en 
handelswijze, op notariskantoor Volders redelijk goed op elkaar afgestemd. Een notaris een 
erfgenaam vrijwel altijd te adviseren om beneficiair te laten aanvaarden. Dit gebeurt dan ook in de 
praktijk, maar niet altijd in het geval de nalatenschap ruim positief is. Daarbij komt ook dat een 
erfgenaam toch veelal zuiver wil aanvaarden, ondanks de advisering.  

6.2. CONCLUSIE WETSVOORSTEL 
Het belang van het wetsvoorstel is discutabel zo is gebleken uit zowel de theorie als de praktijk. Er 
bestaat veel onduidelijkheid over de uiteindelijke werking van het wetsvoorstel en hoogleraren zijn 
van mening dat het huidige systeem van aanvaarding aangepast moet worden. Hiermee doelen zij op 
het standaardiseren van beneficiaire aanvaarding en wel zo dat dit kosteloos is. Omtrent wat men 
mag verstaan onder onverwachte schuld bestaat nog veel onduidelijkheid. Wat vaststaat, is dat de 
erfgenaam redelijkerwijs niet van de schuld had mogen kunnen afweten. Maar hoe men verder kan 
vaststellen wanneer een schuld onverwacht is en dus een geslaagd beroep op het wetsvoorstel zou 
kunnen doen is bij hoogleraren en medewerkers binnen het notariaat nog onduidelijk.  

6.3 CONCLUDEREND  
Wanneer we de centrale vraag er nu bijhalen, kunnen we concluderen dat de adviesvoering van 
notariskantoor Volders momenteel voldoende aansluit op de huidige wetgeving. Erfgenamen worden 
de verschillende mogelijkheden uitgelegd, waarna zij een keuze kunnen maken. Het advies dat aan 
een erfgenaam wordt gegeven kan verschillen, want uit het onderzoek is gebleken dat niet alle 
medewerkers in gelijke gevallen ook gelijk adviseren. Waar de ene medewerker altijd adviseert om 
de nalatenschap beneficiair te aanvaarden, is het bij de andere medewerker afhankelijk van het saldo 
van de nalatenschap. Ondanks dit verschil in de adviesvoering, valt het na dossieronderzoek op dat 
erfgenamen toch veelal kiezen voor zuivere aanvaarding. 

Als we kijken naar het gedeelte van de centrale vraag wat betrekking heeft op het wetsvoorstel, 
kunnen ook hier concluderen dat de adviesvoering voldoende aansluit. Mocht het wetsvoorstel 
uiteindelijk wetgeving worden, dan behoeft aan de advisering an sich niks te worden gewijzigd. Het 
wetsvoorstel is bedoeld om erfgenamen te beschermen tegen onverwachte schulden. Het 
wetsvoorstel ziet op schulden die zich voordoen nadat de erfgenaam al zuiver heeft aanvaard. 
Doordat er op notariskantoor Volders veelal zuiver wordt aanvaard, is het voorstelbaar dat men op 
dit kantoor mogelijkerwijs een keer met een situatie als bedoeld in het wetsvoorstel te maken krijgt. 
Mocht dit voorkomen, dan is het maar de vraag of men weet hoe men moet handelen, niet omdat er 
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onvoldoende expertise is, maar omdat het moeilijk is vast te stellen wanneer er een geslaagd beroep 
op het wetsvoorstel kan worden gedaan. Wanneer het wetsvoorstel is geïmplementeerd is het dan 
ook wellicht verstandig hier enige studie naar te doen.  
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Hoofdstuk 7.       Aanbevelingen 
 

In dit laatste hoofdstuk worden er een aantal aanbevelingen, naar aanleiding van het onderzoek 
en de daaruit voortvloeiende conclusies uit het voorgaande hoofdstuk, voorgedragen. Middels 
deze aanbevelingen wordt getracht problemen en/of knelpunten te voorkomen in de toekomst. 

7.1 AANBEVELING 1 
Belicht bij de adviesvoering inzake nalatenschappen meer de voordelen van beneficiaire 
aanvaarding. Natuurlijk dient te worden vermeld dat er griffierechten moeten worden betaald, maar 
vermeld ook dat de kosten over de erfgenamen worden verdeeld in het geval er meerdere 
erfgenamen zijn. Wanneer erfgenamen horen wat de kosten van beneficiaire aanvaarding zijn, zijn zij 
vaak afgeleid en focussen ze zich enkel nog op dit bedrag. Wat in dat geval kan helpen is erfgenamen 
te vertellen dat de voordelen van beneficiaire aanvaarding de kosten zwaar overtreffen. Daarbij is 
het eveneens aanbevolen erfgenamen te melden dat ze bij beneficiaire aanvaarding beschermd zijn 
tegen eventuele onverwachte schulden waar dat bij zuivere aanvaarding ‘absoluut’ niet het geval is. 
Mochten erfgenamen nog niet overtuigd zijn dan kunnen zij nog geholpen worden door voorbeelden 
van bovenstaande situaties te schetsen. 

7.2 AANBEVELING 2 
Wanneer het wetsvoorstel word geïmplementeerd, is het er aanbevelingswaardig hier een cursus 
in te volgen. De wetgeving is, zoals deze er nu ligt, erg complex en zal niet in alle situaties 
benaderbaar zijn. Gezien het feit dat er veel zuiver wordt aanvaard, ligt het voor de hand dat er zich 
een erfgenaam meld met een schuld die hij niet had voorzien. Wees hier op voorbereid! 

7.3 AANBEVELING 3 
Geef als collega’s van hetzelfde kantoor ook hetzelfde advies. Nu is het afhankelijk van welke 
medewerker een erfgenaam treft indien hij op kantoor komt voor een bespreking inzake een 
nalatenschap. Heeft een erfgenaam een bespreking gehad en wil hij nog iets bespreken, maar de 
medewerker die hem in het eerste gesprek heeft geadviseerd is afwezig of niet bereikbaar, dan kan 
het zijn dat hij nog meer in dubio raakt indien de volgende medewerker een ander advies geeft. Dit 
bevordert het maken van een keuze voor de erfgenaam niet. Het is dan ook raadzaam te allen tijde, 
ongeacht het saldo van de nalatenschap, beneficiaire aanvaarding te adviseren.  

7.4 AANBEVELING 4 
Tot slot is het aanbevelingswaardig om vervolgonderzoek te verrichten naar de adviesvoering en 
handelswijze inzake nalatenschappen en zeker met betrekking tot het handelen aangaande het 
wetsvoorstel. Zoals wel bleek uit het onderzoek is er nog veel onduidelijk over het wetsvoorstel en 
hoe dit uiteindelijk zijn werking krijgt. Een onderzoek naar hoe notariskantoor Volders uiteindelijk om 
moet gaan met een erfgenaam die zuiver heeft aanvaard en zich geconfronteerd ziet met een 
onverwachte schuld is dan ook zeker aan te bevelen.  
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Lijst van afkortingen en begrippen 

 

Afkortingen 

AWBZ     Algemene Wet Bijzondere Ziektekosten 

BRP     Basisregistratie Personen  

BW     Burgerlijk Wetboek 

CAK     Centraal Administratiekantoor 

CTR     Centraal Testamentenregister 

DUO     Dienst Uitvoering Onderwijs 

EPN     Estate Planners in het Notariaat 

FW     Faillissementswet 

IW     Invorderingswet 

KNB     Koninklijke Notariële Beroepsorganisatie 

NVVK     Vereniging voor schuldhulpverlening en sociaal bankieren 

MvA     Memorie van Antwoord 

MvT     Memorie van Toelichting 

RB     Register Belastingadviseurs 

Rv     Wetboek van Burgerlijke Rechtsvordering 

VVE      Verklaring van erfrecht 

Wna     Wet op het Notarisambt 

WPNR     Weekblad voor Privaatrecht, Notariaat en Registratie 

 

Begrippen 

Erfgenaam    Bij wet of bij testament benoemde persoon om te erven 

Erven     Het ontvangen van een (deel uit een) nalatenschap 

Nalatenschap    Bezittingen die een persoon nalaat bij overlijden 

Wetsvoorstel    Wet bescherming erfgenamen tegen onverwachte schulden 
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Bijlage 1         Interventiecyclus 

 
De interventiecyclus is bedacht door de Nederlandse psycholoog de heer Van Strien. Hij gebruikte dit 
model om een duidelijke beschrijving te geven van het wettenschappelijk praktijkgericht onderzoek. 
Door het gebruik van het model laat men zien hoe de vraagstelling zal worden benaderd. Het 
onderzoek wordt hiermee ingekaderd en zal tot een antwoord komen in een bepaalde fase.  

 
De cyclus bestaat uit een vijftal fasen elke fase heeft zijn eigen inhoud en doel, maar toch hangen de 
verschillende fasen samen, ze lopen in elkaar over. Voor het onderzoek zal uiteindelijk 1 á 2 fasen 
worden behandeld. De fasen bestaan uit de volgende onderwerpen: 
 
1) Probleemanalyse. In deze fase zal het probleem worden weergegeven en worden uiteengezet. Zo 
kan men in deze fase zich afvragen; "Kan er een mogelijk probleem ontstaan? Welk probleem zou er 
dan concreet kunnen ontstaan? Waarom is dit precies een probleem en voor wie is dit een 
probleem? Zijn er symptomen van een mogelijk probleem?" Al deze vragen dienen gezamenlijk tot 
een probleem te komen, waarop later een vervolg onderzoek kan worden gedaan hoe men 
uiteindelijk het probleem kan oplossen.  
 
2) Diagnose. In deze fase zullen de oorzaken van het gesignaleerde probleem centraal staan. Wat 
men bij de eerste fase heeft ontdekt zal hier zijn verdere verloop krijgen. Zo zal men hier kijken naar 
wat de mogelijke oorzaken en achtergronden van het probleem zijn. En of deze kunnen worden 
voorkomen dan wel verkleind of opgelost. In deze fase wordt dus het ontwerp van een oplossing 
gemaakt.  
 
3) Ontwerp. Het gemaakt ontwerp bij de voorgaande fase krijgt hier zijn verdere structuur. In deze 
fase wordt de oplossing verder ontwikkeld en een keuze worden gemaakt voor de aanpak van het 
probleem. Men gaat dan ook een concreet plan maken om het probleem te verhelpen op basis van 
de kennis van de eerste twee fasen. Men bij het maken van dit plan rekening te houden met 
verschillende aspecten, zo speelt de wet- en regelgeving een grote rol. Alle gegevens zullen leiden tot 
een plan dat bij de volgende fase zal worden doorgevoerd.  
 
4) Implementatie. Het gemaakte plan zal in deze fase worden uitgevoerd, waarbij allereerst zal 
worden gekeken naar hoe het plan concreet zal moeten worden uitgevoerd. Wanneer dit duidelijk is 
zal er worden gekeken naar de mogelijk knelpunten die kunnen ontstaan. Aan de hand daarvan een 
rapport worden opgesteld met mogelijke verbeterpunten. Het ontwerp van de vorige fase wordt hier 
dus extra gecontroleerd en bekeken op mogelijke verbeter- dan wel aanpassingspunten.  
 
5) Evaluatie. Wanneer het ontwerp is geïmplementeerd zal na enige tijd, dat men met het nieuwe 
systeem heeft gewerkt, worden beoordeeld of het probleem is opgelost dan wel verkleind. Bij de 
evaluatie zal ook centraal staan of het geschikt is gebleken en of het ontwerp op de juiste wijze is 
uitgevoerd. Kortom er wordt gekeken of het gewenste resultaat is behaald.  
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Bijlage 2                  Onderzoeksmodel 
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Bijlage 3                  Antwoorden bevraging A.B. Volders 

Notaris bij notariskantoor Volders 

Vragenlijst ten aanzien van het onderzoek naar aanleiding van het wetsvoorstel ‘Wet bescherming 

erfgenamen tegen onverwachte schulden’. 

 

1. Wat is de algemene aanpak die u hanteert indien u een erfgenaam moet adviseren binnen 
een nalatenschap?  
Ik informeer altijd goed naar de hoogte van het vermogen, bespreek de drie keuzes (zuiver- 
/beneficiair aanvaarden dan wel verwerpen) en bij enige twijfel adviseer ik altijd om 
beneficiair te aanvaarden. Daarbij vermeld ik altijd de griffierechten en de hoogte daarvan. 
Door de hoogte van de griffierechten zijn erfgenamen vaak niet erg gecharmeerd om 
beneficiair te aanvaarden. Deze kostenpost is vaak een drempel voor erfgenamen.   
 
Mocht het zo zijn dat het saldo van de nalatenschap ruim positief is, dan stel ik toch veelal 
voor om zuiver te aanvaarden. Dit is dan veelal ook vanwege het feit dat het onnodig zou zijn 
om kosten te maken voor beneficiaire aanvaarding.  

 
2. Is deze aanpak anders indien u op de hoogte bent van het saldo van de nalatenschap en 

deze negatief blijkt?  
Dan nog meer nadruk leggen op verwerpen dan wel beneficiair aanvaarden, rest zie 
hierboven bij vraag 1. 
 

3. Heeft u in de praktijk al eens te maken gehad met een onverwachte schuld, waardoor de 
erfgenaam werd benadeeld in zijn erfdeel? Zo ja, hoe heeft u toen gehandeld? Zo nee, hoe 
zou u handelen met de huidige wetgeving? 
Ik heb een dergelijke situatie niet vaak meegemaakt. De situaties die ik daaromtrent wel heb 
meegemaakt, was er nog niet veel gebeurd. Hierdoor was het discutabel of er al zuiver 
aanvaard was. Ik heb de erfgenamen toen alsnog beneficiair laten aanvaarden en was er 
uiteindelijk niets aan de hand. 

 
4. Heeft u in de praktijk wel eens te maken gehad met een erfgenaam die zuiver had 

aanvaard maar dat door omstandigheden het mogelijk was dat hij beneficiair kon 
aanvaarden en dit ook deed? Met andere woorden is artikel 4:194 BW wel eens 
voorgekomen? Zo ja, hoe heeft u toen gehandeld en welke omstandigheden maakten dit 
mogelijk?  
Neen 

 
5. De wetgever wil de erfgenaam in gevallen van onverwachte schulden beter gaan 

beschermen. Hij wil dit doen middels een verzoek bij de rechter, die vervolgens ontheffing 
voor de schuld kan verlenen. Hoe staat u tegenover dit wetsvoorstel?  
Het zou beter zijn het wettelijk systeem om te draaien, derhalve om het wettelijk systeem 

voor een ieder zodanig te maken als thans voor minderjarigen geldt: per definitie geldt een 

beneficiaire aanvaarding. Dit voorkomt ook dat schuldeisers meer verhaalsmogelijkheden 

krijgen dan eigenlijk logisch zou moeten zijn (op het vermogen van de overledene en op het 

vermogen van erfgenamen). Wil men toch zuiver aanvaarden, dan moet dit afzonderlijk 

worden vastgelegd en kan dat niet uit gedragingen worden afgeleid. 
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Bijlage 4                  Antwoorden bevraging M.S. Teunissen-Dijkstra 

Kandidaat-notaris bij notariskantoor Volders 

Vragenlijst ten aanzien van het onderzoek naar aanleiding van het wetsvoorstel ‘Wet bescherming 

erfgenamen tegen onverwachte schulden’. 

 

1. Wat is de algemene aanpak die u hanteert indien u een erfgenaam moet adviseren binnen 
een nalatenschap?  
Samen met de aanwezige erfgenamen bespreek ik het testament, staan hier opvallende 
dingen in en is de verdeling duidelijk. Hierna bespreek ik de wijze van aanvaarden, de 
mogelijkheden met alle gevolgen leg ik aan de erfgenamen uit, waarna ik tot slot het 
verwerpen nog besprek. Daarbij vraag ik naar het vermogen van de erflater. Eveneens vertel 
ik de mensen wat ik voor hen ga doen en wat de kosten zijn voor mijn werkzaamheden, maar 
ook voor eventuele griffierechten leg ik de tarieven voor. Wanneer ik de erfgenaam adviseer 
over de wijze van aanvaarden of verwerpen, adviseer ik hen altijd beneficiair te aanvaarden. 
Dit vanwege de bescherming die een erfgenaam in zo’n geval geniet. Maar ik leg de keus bij 
hen neer.  
 

2. Is deze aanpak anders indien u op de hoogte bent van het saldo van de nalatenschap en 
deze negatief blijkt?  
In het geval er mogelijk een negatieve nalatenschap is, ga je eigenlijk alleen maar in op het 
beneficiair aanvaarden of verwerpen. Wanneer ik daarin een advies moet uitbrengen, 
adviseer ik de erfgenamen om beneficiair te aanvaarden. Hierdoor kun je een nalatenschap 
uiteindelijk ook echt afwikkelen, wat een ieder ten goede komt. Wanneer de erfgenaam echt 
niet beneficiair wil aanvaarden, maar wil verwerpen zakt de erving door naar 
afstammelingen. Ook hiervoor zullen dan verwerpingen of beneficiaire aanvaardingen voor 
moeten worden opgemaakt. Uiteindelijk brengt dit veel (onnodige) kosten met zich mee en de 
nalatenschap kan niet afgewikkeld worden bij verwerping. Vandaar dat ik in dergelijke 
gevallen altijd adviseer om beneficiair te aanvaarden.  
 

3. Heeft u in de praktijk al eens te maken gehad met een onverwachte schuld, waardoor de 
erfgenaam werd benadeeld in zijn erfdeel? Zo ja, hoe heeft u toen gehandeld? Zo nee, hoe 
zou u handelen met de huidige wetgeving? 
Op het kantoor van mijn voormalige werkgever heb ik een keer een dossier gehad, waarin een 
onverwachte wending er voor zorgde dat de erfgenaam in een nadeligere positie terecht 
kwam. We hebben toen uiteindelijk een beroep gedaan op het artikel 4:194 BW. 
 

4. Heeft u in de praktijk wel eens te maken gehad met een erfgenaam die zuiver had 
aanvaard maar dat door omstandigheden het mogelijk was dat hij beneficiair kon 
aanvaarden en dit ook deed? Met andere woorden is artikel 4:194 BW wel eens 
voorgekomen? Zo ja, hoe heeft u toen gehandeld en welke omstandigheden maakten dit 
mogelijk?  
Ja dat was op een ander kantoor, maar hoe dat precies zat weet ik niet meer. Wellicht dat 
Welmoed, mijn collega destijds bij mijn oude werkgever, dat nog weet.  
 

5. De wetgever wil de erfgenaam in gevallen van onverwachte schulden beter gaan 
beschermen. Hij wil dit doen middels een verzoek bij de rechter, die vervolgens ontheffing 
voor de schuld kan verlenen. Hoe staat u tegenover dit wetsvoorstel?  
Ik vind het goed dat er een wetsvoorstel ligt. Het is een welkome aanvulling op de huidige 
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wet- en regelgeving. Tegenwoordig zien we steeds vaker dat huizen onder water staan en dat 
mensen in de schuldsanering te recht komen. Hierdoor wordt erven al een risicovollere 
aangelegenheid. Daarbij is het altijd goed om de erfgenaam (beter) te beschermen. Je kunt 
als erfgenaam immers niet altijd van alle baten en schulden weten. Ik vind het echter wel 
lastig om vast te stellen hoe men moet beoordelen of iemand van de schuld kon afweten. Ik 
begrijp dat dit uiteindelijk aan de rechter is, maar wanneer kan ik weten of de erfgenaam hier 
een gegrond beroep op kan doen? Dit is wel een belangrijk aspect wil ik in een dergelijk geval 
een erfgenaam adviseren. 
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Bijlage 5              Antwoorden bevraging W.M. van den Berg-van der Pol 

Kandidaat-notaris bij notariskantoor Hunze en Aa 

Vragenlijst ten aanzien van het onderzoek naar aanleiding van het wetsvoorstel ‘Wet bescherming 
erfgenamen tegen onverwachte schulden’. 
 

1. Wat is de algemene aanpak die u hanteert indien u een erfgenaam moet adviseren binnen 
een nalatenschap?  
Meestal wordt als eerste verzocht om een verklaring van erfrecht. 

Ik leg de erfgenamen dan uit welke wijzen van aanvaarding er zijn en dat erfgenamen ook 
kunnen verwerpen. Wanneer in de bespreking duidelijk wordt welke keuze de erfgenamen 
hoogstwaarschijnlijk zullen maken, wordt deze verklaring van hun keuze vervolgens 
toegezonden met (nogmaals) schriftelijke  uitleg over de wijzen van aanvaarding en 
verwerping. En mochten ze een andere keuze willen maken dan de aan hen toegezonden 
keuze, dan moeten ze contact met mij opnemen. 

2. Is deze aanpak anders indien u op de hoogte bent van het saldo van de nalatenschap en 
deze negatief blijkt?  
Indien tijdens de bespreking wordt aangegeven dat de nalatenschap negatief is, zal ik meer 
de nadruk leggen op de mogelijkheid tot verwerping of in ieder geval beneficiaire 
aanvaarding. Vervolgens bied ik aan dat de verwerping door ons kantoor kan worden 
verzorgd bij de kantonrechter. 
 

3. Heeft u in de praktijk al eens te maken gehad met een onverwachte schuld, waardoor de 
erfgenaam werd benadeeld in zijn erfdeel? Zo ja, hoe heeft u toen gehandeld? Zo nee, hoe 
zou u handelen met de huidige wetgeving? 
Ik heb hier niet eerder mee te maken gehad. 

 
4. Heeft u in de praktijk wel eens te maken gehad met een erfgenaam die zuiver had 

aanvaard maar dat door omstandigheden het mogelijk was dat hij beneficiair kon 
aanvaarden en dit ook deed? Met andere woorden is artikel 4:194 BW wel eens 
voorgekomen? Zo ja, hoe heeft u toen gehandeld en welke omstandigheden maakten dit 
mogelijk?  
In het dossier dat Marije bedoelt, was sprake van een legaat van een woning, vrij van recht. 
De erfbelasting die betaald moest worden over het huis, kwam ten laste van de erfgenamen 
en de banksaldi waren daarvoor niet toereikend. Uiteindelijk mocht het zogenaamde primaire 
recht van de erfrechtelijke verkrijging worden afgetrokken, waardoor de verschuldigde 
erfbelasting uit de aanwezige banksaldi kon worden voldaan. 
 

5. De wetgever wil de erfgenaam in gevallen van onverwachte schulden beter gaan 
beschermen. Hij wil dit doen middels een verzoek bij de rechter, die vervolgens ontheffing 
voor de schuld kan verlenen. Hoe staat u tegenover dit wetsvoorstel?  
Ik zou liever zien dat erfgenamen standaard beneficiair aanvaarden. Als erfgenaam wordt je 
dan niet met schulden 'opgezadeld'. Wanneer deze wetswijziging te ver gaat, dan steun ik 
een alternatief als voormeld wetsvoorstel, waarbij erfgenamen worden beschermd. Mooi is 
dat de rechter toetst, in verband met de bescherming van de schuldeisers. 
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Bijlage 6    Antwoorden bevraging P. Kluitenberg 
Kandidaat-notaris bij notariskantoor Slagman 

Vragenlijst ten aanzien van het onderzoek naar aanleiding van het wetsvoorstel ‘Wet bescherming 

erfgenamen tegen onverwachte schulden’. 

 

1. Wat is de algemene aanpak die u hanteert indien u een erfgenaam moet adviseren binnen 
een nalatenschap?  
Uitnodigen voor een bespreking op kantoor. Bij een dergelijke bespreking informeer ik de 
erfgenaam over de verschillende mogelijkheden. Daarbij is het saldo onder meer van belang. 
Toch is het saldo onafhankelijk van het advies dat ik geef. Ik adviseer een erfgenaam altijd 
beneficiair te aanvaarden, zeker in het geval een erfgenaam twijfelt.  
 

2. Is deze aanpak anders indien u op de hoogte bent van het saldo van de nalatenschap en 
deze negatief blijkt?   
Kan meespelen, mede in verband met de te maken (on)kosten. De advisering over de wijze 
van aanvaarden verandert echter niet. Te allen tijde adviseer ik een erfgenaam beneficiair te 
aanvaarden.  
 

3. Heeft u in de praktijk al eens te maken gehad met een onverwachte schuld, waardoor de 
erfgenaam werd benadeeld in zijn erfdeel? Zo ja, hoe heeft u toen gehandeld? Zo nee, hoe 
zou u handelen met de huidige wetgeving?  
Ja, ik heb hier indirect mee te maken gehad. Dit speelde echter buiten opdracht van 
dienstverlening. 
 

4. Heeft u in de praktijk wel eens te maken gehad met een erfgenaam die zuiver had 
aanvaard maar dat door omstandigheden het mogelijk was dat hij beneficiair kon 
aanvaarden en dit ook deed? Met andere woorden is artikel 4:194 BW wel eens 
voorgekomen? Zo ja, hoe heeft u toen gehandeld en welke omstandigheden maakten dit 
mogelijk?  
Ja, omdat meer erfgenamen wel beneficiair aanvaardden. Eigen actie van cliënt. Wij 
informeren de cliënt altijd over de te maken keuzes. 
  

5. De wetgever wil de erfgenaam in gevallen van onverwachte schulden beter gaan 
beschermen. Hij wil dit doen middels een verzoek bij de rechter, die vervolgens ontheffing 
voor de schuld kan verlenen. Hoe staat u tegenover dit wetsvoorstel?   
Op zich positief.  Echter standaard beneficiaire aanvaarding werkt in casu ook. 
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Bijlage 7    Antwoorden bevraging L. van der Poel 
Kandidaat-notaris bij notariskantoor Schrama 

Vragenlijst ten aanzien van het onderzoek naar aanleiding van het wetsvoorstel ‘Wet bescherming 

erfgenamen tegen onverwachte schulden’. 

 

1. Wat is de algemene aanpak die u hanteert indien u een erfgenaam moet adviseren binnen 
een nalatenschap?  
Er wordt gekeken of de erfgenaam enig overzicht heeft in de omvang van de nalatenschap.  
Ik leg de cliënten duidelijk uit wat de gevolgen zijn van het zuiver aanvaarden en het 
beneficiair aanvaarden. Welke keuze zij maken laat ik aan de cliënten over. Vaak merk je 
echter na de uitleg al welke keuze cliënten wensen te maken (als het saldo ruimschoots 
positief is willen zij bijna altijd zuiver aanvaarden, de extra kosten en de vereffening spelen 
hierbij een rol). 
 
Mocht het saldo van de nalatenschap onduidelijk zijn of men verwacht dat de lasten hoger 
zullen zijn dan de baten dan wordt geadviseerd om de nalatenschap beneficiair te 
aanvaarden. 
 
Overigens vraag ik altijd aan cliënten waaruit blijkt dat het saldo ruimschoots positief is. Vaak 
helpt een kind bij de administratie van hun overleden ouder waardoor zij een goed inzicht 
hebben in het vermogen. 
 

2. Is deze aanpak anders indien u op de hoogte bent van het saldo van de nalatenschap en 
deze negatief blijkt?  
Ja. Vaak wordt dit aan de telefoon al gemeld. Er wordt dan geadviseerd om geen handelingen 
te verrichten in de nalatenschap (in verband met het zuiver aanvaarden doordat de 
erfgenaam zich ondubbelzinnig en zonder voorbehoud als een zuiver hebbende erfgenaam 
gedraagt) en de nalatenschap zo snel mogelijk beneficiair te aanvaarden of te verwerpen. 
 
 

3. Heeft u in de praktijk al eens te maken gehad met een onverwachte schuld, waardoor de 
erfgenaam werd benadeeld in zijn erfdeel? Zo ja, hoe heeft u toen gehandeld? Zo nee, hoe 
zou u handelen met de huidige wetgeving? 
Nee. Ik zou kijken of het hier een nadelige uiterste wil betreft zodat nog een beroep kan 
worden gedaan op artikel 4:194 BW.  
 

4. Heeft u in de praktijk wel eens te maken gehad met een erfgenaam die zuiver had 
aanvaard maar dat door omstandigheden het mogelijk was dat hij beneficiair kon 
aanvaarden en dit ook deed? Met andere woorden is artikel 4:194 BW wel eens 
voorgekomen? Zo ja, hoe heeft u toen gehandeld en welke omstandigheden maakten dit 
mogelijk?  
Niet van toepassing. 
 

5. De wetgever wil de erfgenaam in gevallen van onverwachte schulden beter gaan 
beschermen. Hij wil dit doen middels een verzoek bij de rechter, die vervolgens ontheffing 
voor de schuld kan verlenen. Hoe staat u tegenover dit wetsvoorstel?  
Positief en een stap in de goede richting. Ik ben een voorstander van het standaard beneficiair 
aanvaarden van de nalatenschap. De wet zou zodanig moeten worden aangepast dat als je 
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kunt aantonen dat de nalatenschap positief is, de nalatenschap niet hoeft te worden 
vereffend (zoals ook geregeld is voor de executeur in artikel 4:202 BW). Hiermee voorkom je 
dat er onnodig vereffend moet worden maar worden erfgenamen wel beschermd. 
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Bijlage 8     Verklaring van erfrecht 11/429mt 
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Bijlage 9     Verklaring van erfrecht 12/612mt 
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Bijlage 10          Logboek 

Logboek onderzoeksrapport: “Wie betaalt de rekening?” Een onderzoek naar de werking van het 
wetsvoorstel ‘Wet bescherming erfgenamen tegen onverwachte schulden’ voor het notariskantoor 
Volders. 

Marijke Rienks                                                                                              4e jaars student HBO-Rechten 

Datum Uren Activiteit 

 

Week 2 

9/01/2015 5 Bespreking met Marije (praktijkbegeleidster) 
inzake afstuderen. Tekenen van 
afstudeeronvereenkomst, overleg over het 
onderwerp en de verdere gang van zaken 
omtrent het afstuderen.  

Intervisie bijeenkomst. Feedback geven en krijgen 
op het onderzoeksvoorstel. 

 

Week 3 

12/01/2015 1 Gegevens (afstudeerovereenkomst en 
aanmeldformulier) bewerken en inleveren bij 
Praktijk Bureau. 

 

Week 4 

23/01/2015 3 Aanpassen van het onderzoeksvoorstel aan de 
hand van de verkregen feedback. Daarna het 
onderzoeksvoorstel ingeleverd op Onstage. 

 

Week 7 

09/02/2015 2 ½  Intervisiebijeenkomst met Margriet Meijer en 
Michael Riemens. Feedback op voorstel en een 
‘go’ voor het onderwerp. 

11/02/2015 4 Maken van een logboek en deze invullen. Het 
uitbouwen van het voorstel naar een 
onderzoeksopzet. 

12/02/2015 2 Aanpassen van het voorstel en uitbouwen naar 
een opzet.  

13/02/2015 2 ½  Aanpassen van het voorstel en uitbouwen naar 
een opzet. 
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Week 8 

16/02/2015 1 Laatste aanpassingen aan de opzet en deze 
verzenden naar de intervisieleden.  

17/02/2015 2 ½  Intervisie met Margriet Meijer en Michael 
Riemens. Feedback op het onderzoeksvoorstel 
geven en krijgen.  

18/02/2015 2 Laatste feedback verwerken in het 
onderzoeksopzet en deze vervolgens mailen naar 
de intervisiedocenten.  

 

Week 9 

25/02/2015 2 In de mediatheek aan de slag met het uitbreiden 
van het onderzoeksopzet naar een verslag vorm. 
En een begin maken met het inlezen voor het 
theorieonderzoek.  

 

Week 10 

02/03/2015 3 ½  Beginnen met schrijven van het algemene deel/ 
theoriedeel. Daarbij ook zoeken naar relevante 
literatuur.  

04/03/2015 1 In de mediatheek op zoek naar relevante 
literatuur.  
- Akkoord gekregen voor onderzoek 

 

Week 11  

09/03/2015 4 Relevante literatuur zoeken. Het algemene deel 
uitbreiden.  

13/03/2015 2 Mailcontact met afstudeerbegeleider. Verkregen 
commentaar op algemeen deel verwerken. 
Theorievraag over het wetsvoorstel begonnen 
met uitwerken.  

 

Week 12 

18/03/2015 2 ½  Theorievraag over het wetsvoorstel informatie 
over ingewonnen en verder uitgewerkt. 
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Week 13 

23/03/2015 2 Theorievraag over de rol van de notaris begonnen 
met uitwerken.  

27/03/2015 2 Theorievraag over de rol van de notaris verder 
uitgewerkt. 

29/03/2015 4 Afronding van de theorievraag betreffende de rol 
van de notaris. Begonnen met de laatste 
theorievraag betreffende de rol van een 
erfgenaam. 

 

Week 14 

02/04/2015 1 Tussentijdsgesprek met Praktijkbegeleider. Over 
voortgang van het onderzoek. 

 

Week 15 

08/04/2015 1 Het zoeken van relevante literatuur in de 
mediatheek. 

10/04/2015 8 Theoriegedeelte uitgebreid aangaande de laatste 
theorievraag betreffende de rol van de 
erfgenaam.  

Op kantoor bezig geweest met het uitzoeken van 
dossiers 

 

Week 16 

15/04/2015 3 Theorie nakijken en doorlezen. 

17/04/2015 7 Op kantoor bezig geweest met het uitzoeken van 
dossiers en het bekijken welke werkwijze te 
hanteren hoe de praktijk zal worden belicht. En 
aan de slag met de eerste drie dossiers te 
bestuderen. 

 

Week 17 

20/04/2015 2 Praktijk inventariseren, welke stappen te nemen 
en aanpassen van onderzoeksopzet om als eerste 
hoofdstuk te kunnen dienen.  

21/04/2015 1 Bespreking met Margriet Meijer en Marije 
Teunissen op kantoor over het 
afstudeeronderzoek. 
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22/04/2015 1 Voorbeeld scriptie zoeken om enige leidraad te 
hebben. 

24/04/2015 6 Op kantoor bezig om dossiers uit te zoeken en 
deze in te zien en te bestuderen. 

 

Week 18 

27/04/2015 4 De gegevens die uit het dossier onderzoek van 
24/04/2015 zijn gekomen verwerken in het 
rapport.  

01/05/2015 6 Op kantoor bezig met dossieronderzoek. 

 

Week 19 

04/05/2015 6 Op kantoor bezig geweest, dossiers bestuderen. 
De gegevens die uit het dossieronderzoek komen 
verwerken in het rapport. 

05/05/2015 2 Gegevens uit dossieronderzoek verwerken in 
rapport. Inhoudsopgave opstellen. 

08/05/2015 6 Op kantoor bezig met gegevens verzamelen uit 
dossiers. Het verwerken van deze gegevens. 
Literatuurlijst opstellen. Omslag en titelpagina 
opstellen. 

 

Week 20 

11/05/2015 3 Laatste hand leggen aan praktijk gedeelte, wat 
betreft dossieronderzoek. Vragenlijsten verstuurd 
naar notariskantoren Slagman, Schrama en Hunze 
en Aa. 

12/05/2015 2 Vragenlijst ontvangen van notariskantoor 
Slagman, deze vergeleken met antwoorden van 
notariskantoor Volders. 

13/05/2015 4 Begin gemaakt met verwerken van de gegevens 
uit de vragenlijst. Gegevens ontrafelen om 
analyse te kunnen schrijven.  

14/05/2015 5 Begonnen met schrijven van methodologische 
verantwoording. Opzet voor voorwoord schrijven. 

15/05/2015 6 Vragenlijst van notariskantoor Schrama 
ontvangen. Antwoorden van vragenlijsten met 
elkaar vergelijken. Begin met verwerken van de 
antwoorden in het rapport. Logboek bijwerken. 
Beginnen met schrijven van de analyse.  
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Week 21 

18/05/2015 4 Verwerken van gegevens blijkende uit de 
antwoorden van de vragenlijst.  

19/02/2015 6 Verder met verwerken van gegevens blijkende uit 
de antwoorden van de vragenlijst. 

Nadenken over conclusie en de aanbevelingen. 

Schrijven van de methodologische 
verantwoording.  

20/05/2015 5 Feedback verkregen van Margriet Meijer 
verwerken. Vormgeving document aanpassen. 

21/05/2015 6 Laatste hand leggen aan het verwerken van de 
reeds ontvangen antwoorden uit de vragenlijst.  

Bij elkaar zoeken van de bijlagen 

22/05/2015 4 Schrijven van reflectieverslag. Logboek aanvullen.  

23/05/2015 3 Verder met schrijven van reflectieverslag 

 

Week 22 

25/05/2015 4 Feedback ontvangen van Marije Teunissen 
verwerken. Reflectieverslag afronden.  

26/05/2015 4 Verwerken van antwoorden van vragenlijst 
notariskantoor Hunze en Aa. 

27/05/2015 4 Schrijven van methodologische verantwoording 
en dit afronden. 

28/05/2015 4 Laatste puntjes op de i zetten (inhoudsopgave 
aanpassen, paginanummering invoegen, 
voorwoord nogmaals doorlopen evenals 
samenvatting). Alles afronden en printen. 

29/05/2015 2 Rapport laten inbinden. College over afstuderen. 
Afstudeeronderzoek inleveren via internet en bij 
praktijkbureau. 

 


