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Samenvatting 
Het streven van basisschool N. is om een gedegen schooladvies te geven dat het best aansluit bij de 

capaciteiten en persoonlijkheid van elke leerling. Omdat enkele ouders hun kind niet herkennen in 

het schooladvies, hebben de leerkrachten behoefte aan handvaten om hiermee om te gaan. 

Het doel van dit onderzoek is inzicht krijgen in mogelijke verbeterpunten op basisschool N. bij het 

proces van de totstandkoming van het voortgezet onderwijsadvies om de tevredenheid van ouders 

te optimaliseren. 

 

In het literatuuronderzoek staat beschreven welke factoren van belang zijn bij de totstandkoming 

van het vo-advies, wat de belangrijkste aanbevelingen zijn bij deze procedure en welke factoren van 

belang zijn voor een goede afstemming met ouders. 

Er is een documentanalyse en interview gedaan om de huidige procedure te onderzoeken en er is 

een enquête afgenomen bij zowel de leerkrachten die betrokken zijn bij de totstandkoming van het 

vo-advies als de ouders van de leerlingen in groep 8 om na te gaan op welke punten de procedure 

mogelijk verbeterd kan worden om ouders tevredener te krijgen. 

De belangrijkste conclusie is dat ouders zich serieus genomen voelen door basisschool N. en vinden 

dat het schooladvies zorgvuldig tot stand komt. 

 

Aanbevelingen voor basisschool N. zijn om eerder te starten met het informeren van ouders over de 

procedure en het tijdpad bij de totstandkoming van het schooladvies. Er zou kritisch gekeken moeten 

worden naar de manier waarop de leerkrachten persoonlijke kenmerken van leerlingen meenemen 

in de onderbouwing van het schooladvies. De betrokken teamleden moeten voor de ouders meer 

visuele hulpmiddelen inzetten bij de adviesgesprekken en de voorlichting over de verschillende VO-

scholen met zowel ouders als leerlingen bespreken. Voor ouders is het wenselijk om het definitieve 

advies te ontvangen vóórdat de open dagen van de vo-scholen beginnen. Of dit praktisch haalbaar is 

zal nader onderzocht moeten worden.  
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1. Probleemanalyse 

1.1 Aanleiding en context 
Het streven van basisschool N. is om een gedegen voortgezet onderwijsadvies te geven naar 

tevredenheid van zowel ouders als leerlingen. Ze wil een advies geven waarbij het instroomniveau op 

het voortgezet onderwijs het best aansluit bij de capaciteiten en persoonlijkheid van elke individuele 

leerling. Nu de eindtoets niet meer leidend is bij het advies (https://www.cvte.nl/taken-

cvte/centrale-eindtoets-po) zal de school goed moeten onderbouwen naar ouders en leerlingen waar 

het advies op gebaseerd is en welke factoren worden meegenomen bij het samenstellen van het 

advies. De kans bestaat dat leerkrachten een te hoog of een te laag advies geven (over- of 

onderadvisering). Een te hoog advies kan in de praktijk gunstig uitpakken, maar een te laag advies 

heeft in de regel een negatieve uitwerking op de schoolloopbaan. De kans op onderadvisering is het 

grootst bij autochtone leerlingen waarvan de ouders laag zijn opgeleid. Uit onderzoek blijkt dat 

leerlingen met een lager advies voordeel kunnen hebben van plaatsing op een brede 

scholengemeenschap (College voor Toetsen en Examens, 2017).  

Vanuit verschillende gesprekken over het schooladvies met zowel de leerkrachten van groep 7 en 8 

alsmede de directeur en intern begeleidster, kwam naar voren dat er ieder jaar een of enkele ouders 

zich niet kunnen vinden in het gegeven schooladvies voor het voortgezet onderwijs. Leraren geven 

aan dat dit vooral voorkomt bij allochtone ouders en hoger opgeleide ouders. Na het officiële 

adviesgesprek willen de ouders in gesprek met de leerkracht van hun kind en lijkt het alsof ze willen 

‘onderhandelen’ over het gegeven advies in de hoop dat de leerkracht en directie het advies alsnog 

naar boven bijstellen. Volgens de leerkrachten lijkt het gewenste advies samen te hangen met status 

en prestatiedruk. Zo zijn er bijvoorbeeld ouders die na de Entreetoets in groep 7 verwachten dat de 

leerkracht er ‘alles aan doet’ om van een HAVO een VWO advies te maken. Basisschool N. is er van 

overtuigd dat ze een gedegen advies geeft dat met de grootst mogelijke zorg is samengesteld. Graag 

willen de leerkrachten en directie meer inzicht in de mogelijkheden van basisschool N. om in 

samenspraak met ouders tot een goed besluit te komen waarin ze zich kunnen vinden. 

 

In gesprekken met leerkrachten en directie zijn diverse mogelijke oorzaken van verschil in gewenst 

advies van de ouders en het schooladvies geopperd: Is de procedure van Basisschool N. bekend bij 

ouders en weten ze (tijdig) wat ze kunnen en mogen verwachten van de school als het gaat om een 

vo-advies? Een andere oorzaak zou de communicatie in de procedure kunnen zijn. Met andere 

woorden: is de procedure die de school hanteert omtrent het vo-advies helder voor de ouders? 

Gezien de informaliseringstrend die de afgelopen decennia gaande is nemen ouders een andere rol 

aan ten opzichte van de leerkracht (Onderwijsraad, 2017). Informalisering houdt in dat 

gezagsverhoudingen bij de dienstverlening en op de werkvloer niet meer vanzelfsprekend zijn. De 

ouders worden steeds kritischer en mondiger. Gezagsproblemen zijn een logisch gevolg van 

informalisering (Centraal Plan Bureau, 2000). Hierdoor zou het zo kunnen zijn dat ouders andere 

verwachtingen hebben van de rolverdeling. Wellicht is de rolverdeling bij het tot stand komen van 

het advies niet helder (genoeg) en zijn wederzijdse verwachtingen onvoldoende naar elkaar 

uitgesproken. Misschien vinden ouders dat hun rol bij het adviesgesprek groter moet zijn; dat zij hun 

kind beter kennen dan de school en daarom meer betrokken moeten zijn. Hebben ouders een ander 

beeld van de schoolprestaties en het leervermogen van hun kind? Neemt de school ouders serieus bij 

de advisering en nemen de ouders de school serieus in hun adviserende taak?  

Basisschool N. heeft de wens om processen te optimaliseren en het uitgangspunt hierbij is het 

continue willen werken aan kwaliteitsverbetering en zo nodig vernieuwing en/of verbetering aan te 

brengen. Er zijn dan ook al aanzetten geweest om tegemoet te komen aan de onvrede van sommige 

https://www.cvte.nl/taken-cvte/centrale-eindtoets-po
https://www.cvte.nl/taken-cvte/centrale-eindtoets-po
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ouders over de schooladvisering. Zo is de school afgelopen jaar gestart met ‘omgekeerde 

oudergesprekken’ waarbij vooral de ouders aan het woord zijn en de mogelijkheid krijgen te 

vertellen hoe zij hun kind zien en wat hun verwachtingen zijn richting het voortgezet onderwijs. Ook 

is het moment van het 1e adviesgesprek vervroegd naar het eind van groep 7. Tijdens de 

adviesgesprekken wordt steeds vaker de OPP- trap ingezet om ouders meer inzicht te geven in de 

schoolprestaties van hun kind en het verwachte uitstroomniveau hierbij. Het 

Ontwikkelingsperspectief plan (OPP-Trap) is een communicatiemiddel dat visuele ondersteuning 

biedt waarmee het ontwikkelingsperspectief met ouders en leerling kan worden besproken. Het 

geeft een helder inzicht in het uitstroomniveau van een leerling (Jongbloed- Van Wijngaarden, 2014). 

Indien de leerkracht vooraf merkt dat de verwachtingen van ouders niet overeenstemmen met wat 

hij denkt, vinden er extra gesprekken plaats met de ouders en de betreffende leerkracht. Hierbij is 

meestal de intern begeleidster en/of directeur aanwezig. Het doel van deze gesprekken is om de 

verwachtingen van ouders en de onderbouwing van het advies vanuit de school te bespreken en 

eventueel te heroverwegen. 

Basisschool N. 

De school is onderdeel van een stichting die innovatie, ontwikkelingsgericht onderwijs en een brede 

maatschappelijke vorming als visie heeft. Ze willen leerlingen helpen keuzes te maken en zelf sturing 

te geven aan hun leerproces. Basisschool N. is een katholieke basisschool die in 2011 is ontstaan uit 

een fusie van twee basisscholen. Op dit moment worden 301 leerlingen onderwezen, verdeeld over 

12 klassen. In totaal zijn er 18 leerkrachten, een intern begeleider, de directeur, een conciërge en 1 

administratief medewerker. De ouders hebben verschillende opleidingsniveaus; 25 leerlingen 

hebben een gewicht van 0,3 en 11 leerlingen een gewicht van 1,2. Hierbij dient opgemerkt te worden 

dat de directie vermoedt dat deze gegevens niet geheel overeenstemmen met de werkelijkheid en 

dat het opleidingsniveau van een aantal ouders lager ligt dan wordt aangegeven. Binnen de school is 

iedereen welkom, ongeacht zijn of haar maatschappelijke, culturele of levensbeschouwelijke 

achtergrond (Basisschool N., 2015). 

1.2 Probleemstelling 
Basisschool N. heeft de wens om processen te optimaliseren. Hierbij wil ze vooral kijken naar 

oorzaken die binnen de cirkel van invloed van de school liggen. Het streven van basisschool N. is om 

een gedegen voortgezet onderwijsadvies te geven waarbij het instroomniveau op het voortgezet 

onderwijs het best aansluit bij de capaciteiten en persoonlijkheid van elke individuele leerling. 

Doordat enkele ouders hun kind niet herkennen in het advies van de school, hebben de leerkrachten 

behoefte aan handvaten om hiermee om te gaan. 

Dit onderzoek is gericht op de tevredenheid van ouders over het proces rondom het vo-advies om 

inzicht te krijgen in de mogelijke verbeteringen in het proces bij de totstandkoming van het voorgezet 

onderwijsadvies die de tevredenheid van ouders zouden kunnen vergroten. 

Om inzicht te kunnen geven in de mogelijkheden die er zijn zullen allereerst de belangrijkste 

kernbegrippen worden toegelicht in het theoretisch kader. Dit gebeurt aan de hand van de volgende 

theoretische vragen: 

 Welke factoren zijn van belang bij de totstandkoming van het vo-advies? 

 Wat zijn de belangrijkste aanbevelingen bij de procedure van de totstandkoming van het 

schooladvies? 

 Welke factoren zijn van belang voor een goede afstemming met ouders en is er een 

mogelijke relatie tussen de informaliseringstrend of andere maatschappelijke trends en de 

reactie van ouders op schooladviezen? 
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2. Theoretisch kader 
In dit hoofdstuk worden de kernbegrippen uit de probleemstelling uitgewerkt door het 

beantwoorden van theoretische vragen. In paragraaf 2.1 komen de factoren die van belang zijn bij 

het samenstellen van een vo-advies aan bod. Vervolgens zullen in paragraaf 2.2 de aanbevelingen bij 

de procedure van de totstandkoming van het vo-advies beschreven worden. Hierna zal er in 

paragraaf 2.3 wordt ingezoomd op de afstemming met ouders en de mogelijke relatie tussen de 

informaliseringstrend of andere maatschappelijke trends, en wordt de reactie van ouders hierop 

worden beschreven. 

2.1 Factoren die van belang zijn bij de onderbouwing van het vo-advies 
Bij de onderbouwing van het voortgezet onderwijsadvies wijst de literatuur allereerst op het belang 

van de rol van volgsystemen. In een Leerlingvolgsysteem voert de leerkracht toetsresultaten in van 

methodetoetsen en methodeonafhankelijke toetsen (wij-leren.nl). Dit programma geeft de 

leerkrachten inzicht in de ontwikkeling van de leerlingen, zowel op individueel als op groepsniveau. 

Leerkrachten kunnen de LVS- toetsscores begrijpend lezen, rekenen/wiskunde en spelling in de 

groepen 6 t/m 8 goed gebruiken als onderbouwing voor het schooladvies. Deze resultaten 

voorspellen volgens Van Aarsen, Roeleveld en Luyten (2013) de positie in het voortgezet onderwijs 

na vier jaar zelfs beter dan de score op de Cito Eindtoets. Sommige scholen baseren het advies op de 

scores van groep 6 tot en met 8, terwijl andere scholen zich beperken tot groep 7 en 8. De LVS-scores 

uit groep 6 voegen weinig voorspellende waarde toe aan de scores uit groep 7 en 8. Door het verloop 

van de vaardigheidsscores op de LVS-toetsen over een langere periode te bekijken, wordt zichtbaar 

hoe een leerling zich ontwikkelt. De relatieve scores (I t/m V) geven daarvan geen duidelijk beeld. 

 

Het schooladvies biedt de beste voorspelling van de positie die een leerling in het 4e jaar van het 

voortgezet onderwijs heeft. De LOVS-toetsen bieden ook een redelijk goede voorspelling volgens Van 

Aarsen, Roeleveld & Luyten (2013) maar minder goed dan het schooladvies en beter dan alleen de 

Cito-Eindtoetsscore. De basisschool heeft op basis van het leerlingvolgsysteem een beter zicht op het 

prestatieniveau van de leerling gedurende de hele basisschoolloopbaan en kan dus beter beoordelen 

of de eindtoets een uitschieter betreft dan wel een reëel beeld geeft van de schoolprestaties van de 

leerling. Dat is de reden waarom naast de toetsuitslag het oordeel van de basisschool/leerkrachten 

een belangrijke rol speelt. Volgens de PO-VO Raad (2017) is het belangrijk om ook andere kenmerken 

van een leerling zoals onder meer de sociaal-emotionele ontwikkeling, werkhouding en motivatie in 

een meerjarige systematisch vastgelegde observatie te gebruiken bij het samenstellen van het vo-

advies, want die meet de Centrale Eindtoets niet. Daarvan hebben de leraren een veel beter beeld. 

Bij specifieke onderwijsbehoeften van een leerling is aanvullende informatie nodig om het advies te 

bepalen en te onderbouwen (PO-VO Raad, 2017). Oomens, Scholten & Luyten (2017) bevestigen dat 

een ruime meerderheid van de scholen in het primair onderwijs bij het vaststellen van het advies 

gebruik maakt van meerdere criteria, waaronder resultaten van toetsen van het LOVS in eerdere 

groepen inclusief die in groep acht, gedragskenmerken en het zorgdossier van een leerling. De 

Inspectie van Onderwijs (2017) onderstreept dat het schooladvies een krachtige voorspeller is van de 

verdere schoolloopbaan in het voortgezet onderwijs. 

Desondanks beschrijft Van Eck (2016) dat er een praktijk is ontstaan dat scholen voor voortgezet 

onderwijs in toenemende mate toelating koppelen aan de score op de Centrale-eindtoets. Voor de 

verschillende schooltypes worden minimumscores vastgesteld om voor toelating in aanmerking te 

komen, ongeacht het advies van de school. De vraag is of dat wenselijk is; de Centrale Eindtoets meet 

geen schoolgeschiktheid, maar schoolvorderingen en het gaat om een momentopname. 

Hoewel het schooladvies dus de meest krachtige voorspeller is van de schoolloopbaan, kent het 

schooladvies ook nadelen. Zo bestaat de kans dat leerkrachten een te hoog of een te laag advies 
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geven (over- of onderadvisering). Zowel overadvisering als onderadvisering is onwenselijk, 

onderadvisering omdat de capaciteiten van leerlingen niet optimaal worden benut, overadvisering 

omdat het kan leiden tot afstroom en demotivatie. Uit onderzoek blijkt dat leerlingen met een lager 

advies voordeel kunnen hebben van plaatsing op een brede scholengemeenschap. Een te hoog 

advies kan in de praktijk gunstig uitpakken, maar een te laag advies heeft in de regel een negatieve 

uitwerking op de schoolloopbaan (Inspectie van Onderwijs, 2017) 

 

Van de Werfhorst (2015), socioloog verbonden aan de Universiteit van Amsterdam, onderzocht de 

invloed van sociale verschillen op het advies dat de leerkracht zijn leerlingen na acht jaar 

basisonderwijs geeft. Hij gebruikte hiervoor de gegevens van COOL5-18, een longitudinaal onderzoek 

naar intelligentie en schoolse vaardigheden van leerlingen. Uit dit onderzoek blijkt dat zelfs wanneer 

hun IQ en Citoscore van hetzelfde niveau zijn, leerlingen met hoogopgeleide ouders twee keer zoveel 

kans hebben op een havo/vwo-advies als leerlingen met laagopgeleide ouders. Hierdoor nemen de 

verschillen toe tussen leerlingen met lager en hoger opgeleide ouders. Behalve dat ze lagere 

basisschooladviezen krijgen, worden deze minder vaak bijgesteld op basis van de eindtoets. Ook in 

de eerste drie jaar van het voortgezet onderwijs stromen deze leerlingen vaker af. Bovendien gaan ze 

minder vaak naar het hbo. 

Tot eenzelfde conclusie komt het Gronings Instituut voor Onderzoek van Onderwijs (GION) in het 

rapport ‘Schooladviezen en onderwijsloopbanen.’ Het instituut toont aan dat onderadvisering vooral 

bij kinderen van laagopgeleide ouders voorkomt, terwijl kinderen van hoogopgeleide ouders vaker 

een hoger advies krijgen dan de eindtoets aangeeft. Hierdoor loopt de kansenongelijkheid in het 

onderwijs op, constateert ook de Onderwijsinspectie (2017). De PO-VO raad pleit er daarom voor om 

vanuit hoge verwachtingen te adviseren en alert te zijn op mogelijke onderadvisering. 

Van de Werfhorst (2015) stelt dat centrale toetsing deze sociale ongelijkheid juist vermindert. 

Kinderen uit laagopgeleide milieus kunnen gemakkelijker stijgen als een centrale toets objectieve 

informatie verschaft, en minder getalenteerde kinderen uit hogere milieus komen niet ‘vanzelf’ op 

het vwo.  

Ook het gemiddelde prestatieniveau van de klas kan invloed hebben op het schooladvies. Als een 

leerling in een klas zit die goed presteert, heeft hij een (iets) kleinere kans op een hoog schooladvies 

dan wanneer hij in een klas zit die minder goed presteert (PO-VO Raad, 2017). 

De vraag is of bovenstaande factoren ook echt belangrijk zijn bij de samenstelling van het 

schooladvies. De afgelopen jaren zijn diverse onderzoeken uitgevoerd naar de daadwerkelijke 

totstandkoming van schooladviezen door de scholen zelf. Zo blijkt uit vragenlijstonderzoek onder 

directies en leerkrachten van basisscholen, dat cognitieve competenties het sterkst meewegen bij 

het opstellen van het advies (Driessen en Doesborgh, 2005), maar dat ook sociaal-emotionele 

capaciteiten behoorlijk sterk meewegen in het advies. Deze capaciteiten worden door de directie en 

leerkrachten bijna net zo belangrijk gevonden als de cognitieve capaciteiten (Driessen, 2005). 

Dit blijkt ook uit de tussenrapportage van Oomen, Scholten & Luyten (2017) die in opdracht van het 

Ministerie van Onderwijs, Cultuur en Wetenschap (OCW) een tussenevaluatieonderzoek hebben 

uitgevoerd naar aanleiding van de nieuwe wet- en regelgeving.  

2.2 Aanbevelingen bij de procedure van de totstandkoming van het schooladvies 
Onder een procedure verstaan we: een (al of niet vastgelegde) beschrijving van wie, wat, wanneer en 

op welke wijze doet, voor wie dat is bestemd en/of wat ermee moet gebeuren. Er zijn, zo blijkt uit de 

literatuur, verschillende stappenplannen voor het opstellen van het schooladvies. Sommige 

stappenplannen zijn vooral gericht op inhoudelijke factoren terwijl andere stappenplannen alle 

activiteiten opsommen die moeten of kunnen worden uitgevoerd. De Inspectie (2017) concludeerde 

op basis van recent onderzoek dat twee derde van de scholen beschikt over een procedure, maar dat 
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deze vaak geen beslisregels bevatten. 

De Inspectie van Onderwijs (2017) benadrukt dat de overgang van primair naar voortgezet onderwijs 

een gezamenlijke verantwoordelijkheid is. Het is van belang dat po en vo dit proces lokaal, regionaal 

of in de samenwerkingsverbanden samen vormgeven, vastleggen, uitvoeren en evalueren omdat dit 

zorgt voor een betere overgang en een doorlopende ontwikkellijn voor leerlingen. 

De PO-VO Raad (2017) geeft een aantal algemene handreikingen voor de procedure bij de 

totstandkoming van het vo advies. Zo adviseert ze een stappenplan samen te stellen (in ieder geval 

voor groep 7 & 8) en een tijdpad voor het tot stand komen van het advies waarin wordt vastgelegd 

wat, wanneer, door wie en op welke wijze wordt uitgevoerd. Tevens adviseert de Raad vast te leggen 

wie betrokken is, wie coördineert en wie waarvoor verantwoordelijk is waarbij de schoolleider altijd 

de eindverantwoordelijkheid voor het schooladvies draagt. Ook is het goed om vast te leggen welke 

informatie wordt opgeslagen, hoe en waar dit gebeurt en wie toegang heeft.  

Een andere aanbeveling vanuit de Raad (2017) is om vast te leggen hoe te handelen als ouders het 

niet eens zijn met het schooladvies en een mogelijkheid te creëren tot bemiddeling op bovenschools 

niveau. Verder moet het advies schriftelijk worden medegedeeld en worden opgenomen in het 

onderwijskundig rapport. Indien een hogere score wordt behaald op de eindtoets dient het advies te 

worden heroverwogen en zo nodig worden bijgesteld. Als laatste geeft de Raad aan dat 

schoolbestuur, samenwerkingsverband en voortgezet onderwijs betrokken moeten worden bij het 

opstellen en vaststellen van deze procedure (PO-VO Raad, 2017). 

Uit onderzoek van de Inspectie van Onderwijs (2017) blijkt dat er altijd meerdere betrokkenen zijn bij 

het schooladvies waaronder leerkrachten (met name van groep 7 en 8), de interne begeleider en de 

directie. De helft van de scholen geeft het definitieve advies nádat de uitslag van de eindtoets 

bekend is, terwijl dit sinds de nieuwe regelgeving niet meer de bedoeling is. 

Ook de communicatie naar de vo-scholen behoort tot de procedure en hierbij lijkt een warme 

overdracht de standaard te zijn. In de meeste regio’s zijn er afspraken met het voortgezet onderwijs 

over een enkelvoudig of meervoudig advies. Onderzoek laat zien dat er steeds minder gemengde 

adviezen worden gegeven, een ontwikkeling die samenhangt met afname van gemengde brugklassen 

(Van Eck, e.a., 2013; Driessen, e.a. 2012). In een aantal plaatsen is op initiatief van het voortgezet 

onderwijs afgesproken dat basisscholen alleen enkelvoudige adviezen mogen geven terwijl in het 

basisonderwijs wél de wens leeft om (ook) meervoudige adviezen uit te kunnen brengen. Dat dit 

gunstig kan uitpakken blijkt ook uit onderzoek van de Inspectie van Onderwijs (2017) dat laat zien dat 

een aanzienlijk deel van de leerlingen met een meervoudig advies na een aantal jaren op het hogere 

niveau voortgezet onderwijs volgt. Gezien de toename van de kansenongelijkheid lijkt het dus wel 

zinvol om een meervoudig advies te geven.  

In de nieuweregelgeving po-vo (2017) staat vermeld dat een meervoudig advies of een advies tot 

plaatsing in een dakpanklas wenselijk kan zijn en positief kan uitwerken op de schoolloopbaan van 

een leerling. Toch wordt in diezelfde nieuweregelgeving geadviseerd om enkelvoudige adviezen te 

geven als er geen twijfels zijn over het niveau van een leerling (www.nieuweregelgevingpovo.nl). Dit 

lijkt tegenstrijdig. Ook de Inspectie ziet dat leerlingen eerder op één niveau in gedeeld worden 

doordat er een afname is van brede brugklassen, dubbele schooladviezen en categoriale scholen. Om 

kansenongelijkheid te verminderen zouden scholen juist wél dubbele adviezen moeten geven en er 

weer brede brugklassen ingevoerd moeten worden (Inspectie van Onderwijs, 2017). 

2.3 Afstemming met ouders bij het vo- adviesgesprek 
Uit literatuur blijkt dat scholen de wensen van ouders (en leerlingen) een zeer belangrijk aspect in de 

adviesprocedure vinden. De wens van de ouders wordt, na de leerprestaties, zelfs als de 

belangrijkste voorspeller van het schooladvies gezien. Zo beschrijft Korpershoek et al. (2016) de 

invloed die ouders hebben op het bepalen van de vervolgschool van hun kind. Het keuzeproces 
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wordt ouders enerzijds ingegeven door de verwachtingen en anderzijds het schooladvies van de 

basisschool. Ook lokaal aanbod en locatie (afstand), denominatie (schooltype), schoolkwaliteit 

(bevindingen van de Inspectie van het Onderwijs), en meningen van andere ouders en professionals, 

schoolgrootte, en de aanwezigheid van een bekend sociaal netwerk (vrienden en vriendinnen) zijn 

voor ouders en leerlingen belangrijke aspecten bij de bepaling van de nieuwe school. Ouders hebben 

vaak een specifieke opvatting over de mogelijkheden en de gewenste (vervolg)opleiding van hun 

kind, bijvoorbeeld een bepaald minimaal niveau of einddiploma dat zij in gedachten hebben, en 

stemmen de keuze voor de vo-school daarop af. Deze verwachtingen hoeven niet noodzakelijkerwijs 

synchroon te lopen met de (cognitieve) capaciteiten van het kind noch met zijn of haar eigen 

aspiraties. 

Aanvullend blijkt uit het onderzoek van Van der Veen (2003) dat allochtone ouders over het 

algemeen graag willen dat hun kinderen een hoog opleidings- en beroepsniveau bereiken omdat de 

ouders hun kinderen kansen willen geven die ze zelf nooit hebben gehad. Meer dan de autochtone 

ouders, verwachten de ouders van de succesvolle allochtone leerlingen in het basisonderwijs dat hun 

kinderen iets zullen bereiken op de vervolgschool en in het werk (Van der Veen, 2003).  

Het advies van de school en de wensen van de ouders stemmen vaak overeen, maar als dat niet het 

geval is, ervaren de betrokkenen dat als een hoge druk. Laagopgeleide ouders zijn het vaker oneens 

met het advies dan hoogopgeleide ouders. Hierboven werd al zichtbaar dat de kans op 

onderadvisering echter bij kinderen van laagopgeleide ouders ook het grootst is. In die zin is het dan 

ook niet vreemd dat deze ouders het vaker oneens zijn met het advies. 

Onderzoeken wijzen echter ook op de gevolgen van de zogenaamde informaliseringstrend die de 

afgelopen decennia gaande is waardoor ouders een andere rol aannemen ten opzichte van de 

leerkracht (Onderwijsraad, 2017). Informalisering houdt in dat gezagsverhoudingen bij de 

dienstverlening en op de werkvloer niet meer vanzelfsprekend zijn. De ouders worden steeds 

kritischer en mondiger. Gezagsproblemen zijn een logisch gevolg van informalisering (Centraal Plan 

Bureau, 2000). Overigens concludeerden Mulder en Suhre al in 1995 dat leerkrachten minder gezag 

hebben. Vooral in grote steden zou er een assertiever klimaat zijn en zouden ouders eerder opkomen 

voor hun rechten.  

Visser (2015) schrijft dat uit een rapport van de Onderwijsinspectie (2015) blijkt dat 44 procent van 

de scholen druk ervaart om een hoger advies te geven dan de leerkracht voor ogen heeft. Scholen 

geven bovendien aan dat ze bij 10 procent van de adviezen ouderlijke druk ervaren om hoger te 

adviseren. Eén derde van de scholen claimt dat die druk de afgelopen tien jaar is toegenomen. Van 

der Werf en Kuyper (2004) concludeerden eerder al op basis van gegevens uit 1989, 1993 en 1999 

dat basisscholen na de invoering van het vmbo hogere adviezen zijn gaan geven. Zij veronderstellen 

dat dit zou kunnen komen door druk van de ouders die persé niet willen hebben dat hun kind naar 

het vmbo gaat. Het vmbo wordt geassocieerd met het oude vbo (en niet met de mavo) en heeft 

daarmee het stempel van ‘afvalbak’ gekregen. Ouders willen daarom kost-wat-kost voorkomen dat 

hun kinderen naar dat schooltype moeten en schromen niet daarvoor flinke druk op de leerkrachten 

uit te oefenen, die daar vervolgens vaak ook aan toegeven. 

De verwachting is dat die druk de komende jaren verder zal toenemen, omdat de eindtoets een 

minder belangrijkere rol speelt bij het schooladvies. Voor autochtone ouders worden in dit verband 

drie motieven genoemd: statusoverwegingen, de wens om bepaalde, ‘te zwarte’ vo-scholen te 

mijden en de wens om opstroommogelijkheden veilig te stellen. Voor allochtone ouders lijkt vooral 

het laatste het belangrijkste motief te vormen (Karsten e.a., 2003). Daarbij lijken zij soms ook nog 

een onderscheid te maken naar de sekse van hun kinderen: de ambities die zij koesteren voor 

jongens liggen hoger dan die voor meisjes.  

In tegenstelling hiermee laat recent onderzoek van Oomen, Scholten & Luyten (2017) zien dat een 

ruime meerderheid van de basisscholen ervaart dat de druk hetzelfde is gebleven in de afgelopen 
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drie jaren. Wel wordt in dit onderzoek aangegeven dat basisscholen de druk van ouders in 

verhouding (40%) als grootste knelpunt ervaren sinds de nieuwe wet- en regelgeving, gevolgd door 

de heroverweging van het schooladvies (27%). 

Ook uit onderzoek van Driessen e.a. (2005) blijkt dat de weerstand van ouders tegen adviezen 

redelijk groot is: 11 procent van de ouders geeft aan het niet met het schooladvies eens te zijn; 9 

procent daarvan heeft het advies (met medewerking van de voortgezet onderwijs school) niet 

opgevolgd. Het blijkt dat ongeveer 8 procent van de ouders volgens de scholen lichte of zware druk 

uitoefent naar aanleiding van het schooladvies. Door intensieve begeleiding bij de keuze van een 

voortgezet onderwijs school is de kans groter dat de ouders het advies van de basisschool zullen 

opvolgen (Driessen e.a., 2005). Goede voorlichting en ondersteuning maken de kans op acceptatie 

van het advies significant groter. Bij onenigheid tussen school en ouders laten de ouders zich toch 

meestal overtuigen, maar in sommige gevallen wordt het kind nog een keer getest of wordt het 

advies wat bijgesteld. Volgens een onderzoek van Cito wijkt in gemiddeld 14 procent van de gevallen 

het schooladvies af van het niveau dat volgens de Citotoets bij de leerling past (Van der Lubbe e.a., 

2005). 

Vanwege de toenemende druk van ouders op scholen pleiten deskundigen voor het nauwer 

betrekken van ouders bij het adviestraject om in te spelen op de nieuwe mondige burger. De KPC 

Groep onderstreept een grotere rol voor ouders bij de overgang van primair onderwijs naar 

voortgezet onderwijs. Dit omdat zij “een constante factor zijn in de omgeving van de jongere” (Bosch 

e.a., 2008). Bijkomend voordeel zou zijn dat het meer betrekken van de ouders kan bijdragen aan het 

accepteren van het schooladvies. 

Bij het geven van een vo-advies moet de basisschool dit communiceren met zowel de ouders en 

leerling(en) als de vo-scholen. Hierboven werd al beschreven dat meer begeleiding en ondersteuning 

bij de schoolkeuze de kans dat ouders het advies van de school opvolgen vergroot. De PO-VO Raad 

(2017) adviseert onder andere het gebruikt van plaatsingswijzers; deze kunnen helpen om het advies 

voor ouders te onderbouwen en inzichtelijk te maken. Ook beveelt de Raad aan om al in groep 6 met 

voorbereidende activiteiten te starten richting ouders. Hiermee wordt in ieder geval de informatie 

over de procedure en het tijdpad bedoeld. Aanbeveling is om voldoende overlegmomenten te 

creëren om het voorlopige en definitieve advies met hen te bespreken en om ouders op papier of 

digitaal inzage te geven in het advies en de onderbouwing hiervan.  

Uit onderzoek van de scholen zelf blijkt dat naast vastgelegde overlegmomenten met ouders in de 

groepen 6, 7 en 8, scholen ook andere middelen inzetten om ouders te betrekken bij het advies. Zo 

behoren informatiekranten en informatiemiddagen (met of zonder het voortgezet onderwijs) in 

groep 7/8 vaak tot de standaardprocedure. Daarnaast zijn er scholen die ouders de mogelijkheid 

geven om de (voorlopige) adviezen in het digitale informatiesysteem in te zien, hebben scholen 

gespreksprotocollen opgesteld voor het overleg met ouders en plannen scholen zo nodig extra 

overleg met ouders in. Ook zijn er scholen die (voorlichtings)bijeenkomsten organiseren voor ouders, 

leerlingen en leerkrachten over de mogelijkheden en de aanpak van het voortgezet onderwijs (PO-

VO-Raad, 2017). Oomen, Scholten & Luyten hebben in hun onderzoek (2017) ook gekeken naar het 

leerlinggewicht van het kind en zien verschillen tussen de verschillende groepen ouders. Wat opvalt, 

is dat naarmate het leerlinggewicht hoger is, ouders minder informatie uit een informatiegids of 

brochure halen en ook het minst gebruik maken van een informatieavond van de basisschool. Dit zou 

kunnen verklaren waardoor de groep laag opgeleide ouders minder goed op de hoogte is van de 

mogelijke uitstroomniveaus en de bijpassende scholen en daardoor het vaker oneens zijn met het 

advies.  
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2.4 Onderzoeksvragen 
De factoren die van belang zijn bij de totstandkoming van het vo-advies zijn toegelicht. Tevens zijn de 

belangrijkste aanbevelingen bij de procedure van totstandkoming van het vo advies beschreven. 

Daarnaast staat in het theoretisch kader omschreven welke factoren van belang zijn voor een goede 

afstemming met ouders en de relatie tussen de informaliseringstrend en andere maatschappelijke 

trends. Aan de hand van bovenstaande paragrafen staan de volgende onderzoeksvragen centraal. 

Deze worden allereerst vertaald in een hoofdvraag en deelvragen. 

Hoofdvraag 
Welke mogelijke verbeteringen zijn er op basisschool N. bij het proces van de totstandkoming van 

het vo-advies om de tevredenheid van ouders te optimaliseren? 

Deelvragen 
Om antwoord te kunnen geven op de hoofdvraag dient er eerst gekeken te worden naar de 

deelvragen. 

 Hoe verloopt de huidige procedure omtrent het vo-advies op Basisschool N?  

 Hoe tevreden zijn de leerkrachten over de procedure en afstemming met ouders bij het 

schooladvies? 

 Hoe tevreden zijn de ouders over de procedure en afstemming met leerkrachten bij het 

schooladvies? 

 

In het volgende hoofdstuk volgt de opzet en de uitwerking van het praktijkonderzoek waarin de 

bovenstaande vragen centraal zullen staan. 
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3. Opzet van het onderzoek 
In dit hoofdstuk wordt ingegaan op hoe het onderzoek er in de praktijk uit zal zien. In de eerste 

paragraaf (3.1) zal er een beschrijving en verantwoording gegeven worden van de dataverzameling. 

In paragraaf 3.2 worden de respondenten besproken en in paragraaf 3.3 welke instrumenten zijn 

gebruikt. In de laatste paragraaf (3.4) wordt de data-analyse toegelicht. 

3.1 Beschrijving en verantwoording van dataverzameling 
Om antwoorden te vinden op de onderzoeksvraag en de deelvragen was het enerzijds noodzakelijk 

inzicht te krijgen in de huidige procedure op basisschool N. en anderzijds een duidelijke mening van 

zowel leerkrachten als ouders te achterhalen. Voor het beantwoorden van deelvraag 1 was een 

documentanalyse en een interview met directie geschikt. Aan de hand van het theoretisch kader is 

een leidraad gemaakt waarin puntsgewijs de adviezen en de factoren die van invloed zijn op het 

proces van de totstandkoming van het vo-advies zijn opgenomen. Met behulp van verschillende 

documenten is een analyse gemaakt van de huidige procedure op Basisschool N. Vervolgens is een 

semigestructureerd interview met de directie afgenomen waarbij dit is gecheckt. Er is gekozen voor 

een semigestructureerd interview omdat hierbij bepaalde vragen vastgelegd zijn, maar ook ruimte 

geboden wordt voor open vragen (Kallenberg et al., 2011). 

Bij de deelvragen 2 en 3 ‘Hoe tevreden zijn de leerkrachten over de procedure en afstemming met 

ouders bij het schooladvies?’ en ‘ Hoe tevreden zijn de ouders over de procedure en afstemming met 

leerkrachten bij het schooladvies?’ werd een vragenlijst gebruikt (zie bijlage 2 en 3). Vragenlijsten zijn 

geschikt om meningen te inventariseren en inzicht te krijgen in eventuele verbeterpunten. Het 

voordeel van een vragenlijst is dat hierbij in korte tijd veel informatie kan worden verkregen en op 

een geschikt moment kan worden ingevuld. Tevens heeft de respondent tijd om over een antwoord 

na te denken en is een vragenlijst anoniem, waardoor het risico op sociaal wenselijke antwoorden 

klein is (Baarda, 2009). De basisgegevens die werden gevraagd in de enquête, zijn gebruikt bij de 

beschrijving van de respondenten.  

3.2 Respondenten 
De respondent voor deelvraag 1 bestond uit de directeur van de school (N=1). De respondenten voor 

deelvraag 2 bestond uit de leerkrachten van groep 6 t/m 8, de intern begeleidster en de directeur 

van de school. Deze respondenten zijn geselecteerd omdat zij betrokken zijn bij het proces van het 

samenstellen van het vo-advies. De groep bestond uit 7 personen (N=7). Er was verschil in ervaring 

betreffende het proces bij de totstandkoming van het vo-advies. Zo is er één leerkracht die voor het 

eerst in groep 7 werkzaam is. De andere 4 leerkrachten hebben minimaal 2 jaar ervaring hiermee. De 

intern begeleider en directeur zijn intensief betrokken bij de samenstelling en het proces van het vo-

advies en daarom ook betrokken in deze respondentengroep. 

De laatste respondentengroep betrof de ouders van de leerlingen van groep 8. Het theoretisch kader 

wijst op de invloed van sociale verschillen zoals de opleiding van ouders, verschillen tussen 

autochtone- en allochtone ouders en op andere factoren die de keuze voor een VO-school bepalen. 

Hiermee is rekening gehouden bij het opstellen van de vragenlijst en de data-analyse. Het aantal 

aangeschreven ouders was 40. Niet van alle ouders was een emailadres bekend. Het totaal aantal 

ouders van de (26) leerlingen is 52. Daarvan zijn er veertien begonnen de vragenlijst in te vullen. 

Twee ouders echter zijn vrijwel aan het begin gestaakt, één respondent heeft alle vragen hetzelfde 

ingevuld. De vraag rijst dan in hoeverre de antwoorden betrouwbaar zijn. Vandaar dat deze 

antwoorden in de berekeningen buiten beschouwing zijn gelaten. De respons van de betrouwbare 

antwoorden is daarom 11 van de 52 ouders uit de totale populatie, dus 21%, waarvan 7 vrouwen en 

4 mannen. Van de totale populatie ouders is -op drie na- het opleidingsniveau bekend. Van deze 

groep ouders (49) zijn er 22 hoogopgeleid (45%) en 27 laagopgeleid (55%). In de respondentengroep 
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is de verhouding hoog- laagopgeleide ouders 55% respectievelijk 45%. Dit is dus precies andersom. 

Dit betekent dat in de respondentengroep de hoogopgeleide ouders iets zijn oververtegenwoordigd.  

3.2.1 Benadering respondenten 

Het interview met de directie is op een vooraf vastgesteld moment afgenomen.  

Voorafgaand aan het invullen van de vragenlijst hebben de leerkrachten uitleg gekregen over het 

doel van het onderzoek en hoe de data verzameld zullen worden. De respondenten die geselecteerd 

waren voor dit onderzoek zijn via de mail benaderd om de vragenlijst in te vullen.  

De ouders van groep 8 zijn via het digitale informatiesysteem van de school (ISY) op de hoogte 

gebracht van het onderzoek. Daarna zijn ze per mail benaderd om de vragenlijst in te vullen. In de 

vragenlijst zelf is gestart met informatie over het doel van het onderzoek en hoe de vragenlijst in te 

vullen. Na een week is er een herinneringsbericht verstuurd via ISY. 

3.3 Instrumenten 
In onderstaande paragrafen wordt nader uitgewerkt welke instrumenten voor de verschillende 

deelvragen zijn gebruikt en hoe de samenstelling van de instrumenten tot stand is gekomen.  

3.3.2 Documentenanalyse en interview 

Met behulp van het theoretisch kader werd een tabel opgesteld. Hierin zijn puntsgewijs de adviezen 

en de factoren die van invloed zijn op het proces van de totstandkoming van het vo-advies neergezet 

(zie bijlage 1). Deze punten zijn als leidraad voor de documentanalyse gebruikt. Hiervoor werden 

onder andere de schoolgids, het LOVS van de school, toetsresultaten, richtlijnen, beslisregels en 

andere documenten van basisschool N. gebruikt. Vervolgens werd dit gecheckt in een 

semigestructureerd interview met de directeur. Voor aanvang van het interview is een topiclijst 

gemaakt met gesprekspunten (figuur 3.1) die in logische volgorde zijn geordend (zie bijlage 2). Het 

theoretisch kader van het onderzoek was hiervoor richtinggevend. Hierbij werd naar verschillende 

aspecten gekeken van de procedure zoals onder andere de gebruikte data bij de onderbouwing van 

het advies, de richtlijnen, tijdpad en beslisregels. De samenstelling van de leidraad voor de analyse 

en het interview op basis van het theoretisch kader is in bijlage 2 weergegeven (zie figuur3.1). 

3.3.3 Enquête leerkrachten en ouders 

Voor het beantwoorden van deelvraag 2 en 3 is gebruik gemaakt van een digitale enquête 

(https://www.enquetesmaken.com/). Deelvraag 2 en 3 richtte zich op de tevredenheid en 

afstemming van zowel leerkrachten als ouders over de huidige procedure. Bij het samenstellen van 

de vragenlijst voor zowel leerkrachten als ouders is het theoretisch kader als onderlegger gebruikt. 

De onderwerpen uit het theoretisch kader zijn vertaald naar specifieke vragen (bijlage 1). Op 

hoofdlijnen was de inhoud van beide vragenlijsten ongeveer gelijk. De respondenten geven 

antwoord op stellingen waarbij ze op een vijfpunt Likertschaal kunnen invullen in hoeverre ze het 

eens zijn met de stelling van ‘helemaal oneens’ tot ‘helemaal eens’. Onderzoek heeft aangetoond dat 

respondenten moeite hebben met het bepalen van hun standpunt bij meer dan zeven punten. Ten 

opzichte van een 7-punts Likertschaal is de 5-puntschaal beter te begrijpen 

(http://www.survalyzer.com/nl/blog/online-enquetes-welke-likertschaal-gebruiken/).  

Bij de vragenlijsten is een onderverdeling gemaakt per onderwerp uit het theoretisch kader. De 

vragenlijst van de leerkracht bestaat uit 29 vragen waarbij vraag 1 t/m 4 gaan over de factoren die 

een rol spelen bij de onderbouwing van het vo-advies. Vraag 5 t/m 11 gaan over het proces bij de 

totstandkoming van het vo-advies en de vragen 12 t/m 29 zijn gericht op de afstemming met ouders. 

Halverwege de vragenlijst zijn er twee open vragen waarbij de leerkracht moet aangeven welke data 

hij / zij gebruikt tijdens het (pre)adviesgesprek en wat ze een geschikt moment vinden voor het 

preadvies. De vragenlijst wordt afgesloten met twee open vragen waarbij wordt gevraagd aan te 

http://www.survalyzer.com/nl/blog/online-enquetes-welke-likertschaal-gebruiken/
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geven hoe basisschool N. de procedure van de totstandkoming van het vo-advies zou kunnen 

verbeteren en wat juist sterke punten zijn in de procedure. Ondanks dat Verhoeven (2011) aangeeft 

aan dat er bij een enquête zo min mogelijk open vragen moeten worden toegevoegd omdat deze 

niet kwantitatief geanalyseerd kunnen worden, zijn er toch enkele open vragen in de vragenlijsten 

opgenomen. Reden hiervoor is dat deze veel extra informatie kunnen geven met betrekking tot 

verbeterpunten in de procedure. Deze gegevens zullen kwalitatief geanalyseerd worden.  

Het eerste gedeelte van de vragenlijst voor de ouders bevat enkele algemene vragen die inzicht 

geven in de respondentengroep en eventuele ervaringen met (een) ouder(e) kind(eren) op 

basisschool N. Indien ouders al eerder een kind op deze school gehad hebben, wordt gevraagd hoe 

de beleving/ tevredenheid destijds was wat betreft het vo-advies. Aanvullende vraag hierbij is of het 

kind op dit moment op het geadviseerde niveau van basisschool N. destijds zit. Met andere woorden; 

komt het gegeven advies van (een) eerder(e) kind(eren) overeen met het huidige niveau waarop hun 

kind nu les krijgt? Deze vraag lijkt zinvol omdat een eerdere ervaring wellicht op voorhand al een 

bepaalde beleving kan geven voor de procedure van het kind dat zich nu in groep 8 bevindt; zowel 

positief als negatief. 

Ook de ouders moeten antwoord geven op stellingen waarbij ze op een vijfpunt Likertschaal kunnen 

invullen in hoeverre ze het eens zijn met de stelling van ‘helemaal oneens’ tot ‘helemaal eens’. 

Hierbij gaan vraag 5 t/m 11 over de factoren die een rol spelen bij de onderbouwing van het vo-

advies. Vraag 12 t/m 18 gaan over het proces bij de totstandkoming van het vo-advies en de vragen 

19 t/m 30 zijn gericht op de afstemming met leerkrachten. Halverwege de vragenlijst wordt ook aan 

de ouders gevraagd wat zij een geschikt moment vinden voor het preadvies. Ze hebben hierbij de 

keuze uit 4 antwoordmogelijkheden. Hierna volgt een lijst met factoren die een rol spelen bij de 

keuze van de vo-school, waarbij ouders op een 3 punts-Likertschaal moeten aangeven hoe belangrijk 

deze voor hen meewegen. De 3 punts-schaal past goed omdat het bij deze stellingen gaat om 

factoren die voor ouders zonder meer van belang zijn bij het maken van de keuze voor een vo-school 

(zie paragraaf 2.3). Bij een 3-puntsschaal worden de respondenten meer gedwongen om een keuze 

te maken hóe belangrijk ze deze factor vinden (Brinkman, 2000). De vragenlijst van de ouders wordt 

afgesloten met dezelfde twee open vragen als de leerkrachten waarbij ze gevraagd wordt naar 

sterke- en verbeterpunten. 

Volgens Kallenberg et al. (2011) zijn er verschillende manieren om de betrouwbaarheid van een 

onderzoek te vergroten. Zo is een essentiële voorwaarde voor betrouwbare uitkomsten van een 

enquête dat de kwaliteit van de vragen die aan de respondenten voorgelegd wordt, goed is. Dit is 

gedaan door de concepten van de vragenlijsten neer te leggen bij twee experts (Jeurissen, C. en 

Diepstraten, I.) en de directie van basisschool N. De inhoud van de vragenlijsten zijn gecontroleerd op 

geschiktheid en validiteit en zo nodig aangepast. Tevens kan de betrouwbaarheid vergroot worden 

door het stellen van ongeveer dezelfde vragen tussen de groepen, mits het gaat om het meten van 

hetzelfde doel. Hierdoor wordt het resultaat stabieler. Doordat de respondenten de vragenlijst per 

mail hebben ontvangen kon deze anoniem worden ingevuld waardoor de betrouwbaarheid groter 

wordt (Baarda, 2009). Een andere manier is het inbouwen van controleerbaarheid, waarbij bij 

herhaling van het onderzoek dezelfde resultaten worden verkregen (Kallenberg et al., 2011). Beide 

manieren zijn terug te zien in het onderzoek. In de vragenlijst van leerkrachten en ouders staan een 

aantal vragen die op een iets andere manier geformuleerd zijn. Verder kan een andere onderzoeker 

dezelfde vragenlijst gebruiken onder vergelijkbare groepen respondenten (Verhoeven, 2011). 

3.4 Wijze van data-analyse 
Bij de documentanalyse zijn de richtlijnen en adviezen van de PO-VO Raad chronologisch 

gerangschikt in de fasering van een schooljaar. In een tabel is aangegeven of de stappen van de 

analyseleidraad herkenbaar zijn in de procedure van basisschool N. Tevens zijn er aanvullende 
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actiepunten met betrekking tot de procedure zoals die op basisschool N. verloopt weergegeven in 

kolom 2 (zie figuur 4.1).  

In het verslag van het interview is samenvattend beschreven hoe de onderbouwing en de 

samenstelling van het vo-advies tot stand komt en wat er gedaan wordt met betrekking tot de 

afstemming met ouders. Hiervoor werd allereerst de relevante informatie gefilterd en irrelevante 

gegevens geschrapt. Vervolgens werden de antwoorden geclusterd per onderdeel van het 

theoretisch kader. De nadruk lag hierbij op de informatie die naar aanleiding van de 

documentanalyse nog verder uitgediept diende te worden of die onvoldoende beantwoord kon 

worden vanuit de documentanalyse. Tevens werden belangrijke citaten geciteerd (zie samenvatting 

interview). 

De vragenlijsten voor leerkrachten en ouders zijn als volgt geanalyseerd. Bij de enquête van de 

leerkrachten zijn de variabelen in de enquête gemeten op nominaal niveau (vraag 1,4 en 12) en de 

stellingen (5 t/m 11 en 13 t/m 31) op ordinaal meetniveau. Bij de vragenlijst voor de ouders zijn de 

vragen 1,2 en 14 op nominaal meetniveau gemeten en de stellingen (vraag 5 t/m 13 en 15 t/m 23) op 

ordinaal meetniveau. Per stelling is de frequentie berekend. Daarna zijn deze verwerkt in een tabel of 

grafiek. Zowel bij de stellingen voor de leerkrachten als voor de ouders zijn de antwoorden 

gecategoriseerd naar de informatie uit het theoretisch kader. Hierna zijn ze opgesplitst naar de twee 

deelvragen; tevredenheid over de procedure en tevredenheid over afstemming tussen ouders en 

leerkrachten. 

De open vragen zijn kwalitatief geanalyseerd. Hierbij is eerst geselecteerd op relevante gegevens. 

Daarna zijn de verschillende antwoorden met elkaar vergeleken en gerangschikt op vergelijkbare 

antwoorden. Zo zijn er een aantal antwoordcategorieën achteraf ontstaan. Dit is zowel voor de 

vragenlijst van de leerkrachten als voor de ouders gedaan. De resultaten hiervan zijn verwerkt bij de 

desbetreffende categorieën van de verschillende deelvragen en er is een vergelijking gemaakt tussen 

de antwoorden van de leerkrachten en ouders.  
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4. Resultaten 
In dit hoofdstuk zal per paragraaf een deelvraag centraal staan en de resultaten die daarvoor 

gevonden zijn. In paragraaf 4.1 komt de huidige procedure op basisschool N. aan bod, in paragraaf 

4.2 de tevredenheid van leerkrachten bij de procedure op basisschool N. en in paragraaf 4.3 de 

tevredenheid van ouders met betrekking tot de procedure.  

4.1 Deelvraag 1: Hoe verloopt de huidige procedure op Basisschool N? 
Allereerst wordt de documentanalyse beschreven en in de daaropvolgende paragraaf de 

samenvatting van het semigestructureerd interview. 

4.1.1 documentanalyse 

De richtlijn van de PO-VO Raad is omgezet tot een analyseleidraad op grond waarvan documenten 

van Basisschool N. zijn bekeken en daarna in een interview met de directie zijn afgecheckt. 

Onderstaande tabel (tabel 4.1) maakt duidelijk of de stappen van de analyseleidraad herkenbaar zijn 

in de proceduredocumenten van de school.  

 Landelijk Advies proces aanmelding / toelating  
PO-VO Raad 2017-2018 

Procedure Basisschool N. 

Juni-juli 2016 Ouders van leerlingen van groep 7 krijgen een 
voorlopig schooladvies. Leerlingen krijgen de uitslag 
van de entreetoets mee naar huis, hierop staat het 
voorlopig advies van cito. Als dit erg afwijkt van wat 
school denkt, worden ouders uitgenodigd voor een 
gesprek. 

X 
Ouders kunnen zichzelf 
ook uitnodigen voor een 
gesprek 

Oktober-
november 

Praktijkmiddag voor leerkrachten van groep 8. 
Bespreking van de VO-aanmeldroute 

X 
Daarnaast ook informatie 
via werkgroep POVO 

November-
december-
januari 

Voorlichtingsavonden voor ouders en leerlingen van 
groep 8. 

X 
Samen met andere school 
uit het cluster 

November- 1 
februari 

Warme verkenning, gesprekken met ouders, 
basisschool en VO-school om kinderen met extra 
onderwijsbehoeften te bespreken.  

X 

Januari  Samenstellen definitief advies directie, Intern 
begeleider, leerkrachten groep 7 & 8. 

X 

Februari Adviesgesprekken aan ouders & leerlingen door 
leerkrachten groep 8, soms samen met intern 
begeleider en/of directie 

X 

Januari, 
februari, 
maart 

Open dagen voor ouders en leerlingen van groep 8.  n.v.t. 
(verantwoordelijkheid 
ouders) 

Februari, 
maart, april 

Bezoek aan BAO, SO en SBO door VO. Warme 
overdracht en terugkoppeling VO-PO.  

X 

Vóór 17 maart Basisscholen verzenden gegevens met bijlagen 
- Overstapdossier OSO 
- Handelingsplannen – Ontwikkel Perspectief Plan 
- DVL voor VMBO (Docentenlijst voor gedrag en 
sociaal emotioneel functioneren) voor alle leerlingen, 
incl. verzorgen / geven van toelichting. 

X 
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maart Brugklasaanmeldingen door ouders N.v.t. 
(verantwoordelijkheid 
ouders) 

Eind maart- 
begin april 

Aanvullende onderzoeken binnen / door VO  N.v.t. 
(verantwoordelijkheid VO 
scholen) 

22 april tot 27 
mei 

Verzenden toelatingsbrieven N.v.t. 
(verantwoordelijkheid VO 
scholen) 

1 juni De basisscholen geven de uitslag van de eindtoets 
door aan het VO. Bij gewijzigd advies (opstroom) 
neemt het PO contact op met het VO.  

X 

juni Waar nodig / gewenst vindt aanvullend overleg van 
het VO met het PO 

X 

Tabel 4.1 Tijdpad aanmelding/toelating POVO afgezet tegen procedure basisschool N. 2016-2017.  

X = Basisschool N. voldoet aan richtlijn procedure PO-VO Raad 

  

Deze tabel laat zien dat Basisschool N. zich houdt aan de algemene richtlijnen vanuit de wegwijzer 

PO-VO 2016-2017. Wel geeft ze haar eigen invulling aan sommige onderdelen en zijn er lokale 

afspraken met o.a. de vo-scholen.  

In de literatuur staat beschreven dat scholen een eigen stappenplan en tijdpad zouden moeten 

maken wat betreft de procedure. Basisschool N. heeft geen ‘eigen’ stappenplan en tijdpad maar 

hanteert het stappenplan van de PO-Raad. Het stappenplan van de PO-Raad ontvangen de scholen 

van de Stichting waartoe ook Basisschool N. behoort. 

De PO-VO Raad adviseert om vast te leggen welke informatie wordt opgeslagen, waar dit gebeurd en 

wie toegang heeft. Op Basisschool N. ligt alle leerlinggebonden informatie zoals gespreksverslagen 

en afspraken vast in het leerling dossier, het leerlingvolgsysteem (leerresultaten) en in het 

leerlingadministratiesysteem waar de voorlopige- en definitieve adviezen én de resultaten van de 

eindtoets zijn opgeslagen. Basisschool N. heeft geen gespreksprotocol tijdens de adviesgesprekken.  

In de regio waar Basisschool N. gesitueerd is, wordt er vanuit het voortgezet onderwijs 

aangedrongen op enkelvoudige adviezen. Het definitieve advies wordt schriftelijk meegegeven na 

het gesprek. Dit advies wordt ook met de scholen voor voortgezet onderwijs kortgesloten middels 

een warme overdracht.  

Samenstelling en Onderbouwing advies basisschool N. 

Het advies van de groepsleerkracht is de basis voor de keuze van voortgezet onderwijs. In januari 

wordt het schooladvies opgesteld. Dit advies wordt gebaseerd op bevindingen van enkele jaren en in 

ieder geval die van groep 7 en 8; soms ook die van groep 6. Hierin worden de gegevens vanuit het 

LOVS alsook de werkhouding en observaties betrokken. Voor de observatie van de sociaal-

emotionele ontwikkeling wordt het meetinstrument ‘Viseon’ gebruikt. Dit observatiesysteem geeft 

inzicht in de sociaal-emotionele ontwikkeling van kinderen en het klasklimaat (Stichting Cito Instituut 

voor Toetsontwikkeling, 2017). Tevens worden de resultaten van de NSCCT (Niet Schoolse Cognitieve 

Capaciteiten Test) die afgenomen wordt in groep 6, de Entreetoets in groep 7 en de Cito LOVS van 

groep (6) 7 en 8 meegenomen. De NSCCT is een test die afgenomen kan worden om beter zicht te 

krijgen op de cognitieve capaciteiten van kinderen. De NSCCT wordt ook gebruikt bij het opstellen 

van een ontwikkelingsperspectief in het basis- en speciaal basisonderwijs (Grafico, 2014). De 

entreetoets meet de basisvaardigheden van leerlingen op de onderdelen Taal, Rekenen-Wiskunde en 

Wereldoriëntatie (Stichting Cito Instituut voor Toetsontwikkeling, 2017). Bij zorgleerlingen worden 



17 
 

eventuele extra gegevens meegenomen en de intern begeleidster wordt bij het advies van deze 

leerlingen intensiever betrokken. Deze extra gegevens bestaan uit onderzoeksresultaten en 

verslagen, handelingsplannen en de evaluaties hiervan.  

Basisschool N. hanteert de beslisregels van de Wegwijzer PO-VO (2017) als richtlijn maar niet als een 

hard criterium. Het samenstellen van het advies gebeurt door de leerkracht van groep 8, de 

leerkracht van het afgelopen jaar van groep 7, de intern begeleider en de directeur van de school.  

 

Afstemming ouders bij adviesgesprek 

Vanaf het midden van groep 7 start basisschool N. met de voorlichting over het tijdpad en de 

procedure van het vo-advies richting ouders. De oudergesprekken zijn gericht op het afstemmen, 

bespreken en voorlichten van ouders en leerlingen wat betreft het vo-advies. Zowel het preadvies 

dat eind groep 7 plaatsvindt, alsook het definitieve advies wordt besproken met de ouders en 

leerlingen. Ter ondersteuning staan de gegevens en grafieken van het LOVS-systeem ter beschikking, 

resultaten van methodeafhankelijke- en onafhankelijke toetsen en plaatsingswijzers zoals de OPP-

trap. De verwachtingen van de ouders over het uitstroomniveau van hun kind wordt primair 

geïnventariseerd tijdens (‘omgekeerde’) oudergesprekken, maar ook door het bijhouden van de 

inschrijving van open dagen van vo-scholen. Het definitieve advies wordt gegeven nadat de gegevens 

van Cito LOVS Midden groep 8 bekend is (meestal eind januari- begin februari). Er is altijd een 

mogelijkheid voor extra gesprekken indien er behoefte is vanuit leerkrachten of ouders; deze worden 

in overleg gepland. 

4.1.2 Samenvatting interview directie 

De gesprekspunten die aan de hand van de documentanalyse aan bod zijn gekomen tijdens het 

interview zijn hieronder samenvattend beschreven. Allereerst is de keuze voor het volgen van het 

stappenplan van de PO-Raad gemaakt zodat basisschool N. hiermee borgt dat als er eventueel 

nieuwe stappen te nemen zijn, deze niet worden vergeten. “Indien de werkgroep POVO vanuit 

pragmatische overwegingen andere opties aanbiedt ten aanzien van de voorlichting probeert 

Basisschool N. zoveel als mogelijk ‘in de buurt te blijven’ van de oorspronkelijk bedoelde planning” 

aldus Coenen, P. 2017. 

Wat betreft de informatiesystemen hebben de leerkrachten in principe allemaal toegang tot deze 

gegevens. Er is wel onderscheid in lees- en bewerkrechten. De directie heeft alle rechten, de 

leerkrachten van groep 8 ook, met uitzondering van het leerling administratiesysteem. De andere 

leerkrachten hebben alleen leesrechten (Coenen, P. 2017).  

Wat betreft de mogelijkheden tot bemiddeling op bovenschools niveau indien ouders het niet eens 

zijn met het advies geeft de directeur (Coenen, P. 13-04-’17) aan “dat het definitieve adviesgesprek 

feitelijk geen advies is, maar een ‘oordeel’. Dit oordeel geeft aan wat de zo gefundeerd mogelijke 

mening is van de school over het niveau dat de betreffende leerling aan zal kunnen in het voortgezet 

onderwijs. Dit is dan ook niet (meer) bediscussieerbaar. De school wil wel ten alle tijdens in gesprek 

gaan en uitleggen waarom ze het advies gegeven heeft. Mocht het zo zijn dat ouders met nieuwe 

informatie komen die relevant geacht wordt voor het geven van een goed advies, zal de school hier 

altijd naar kijken”. Daarnaast geeft Basisschool N. ouders mee dat, als het resultaat van de eindtoets 

dusdanig naar boven afwijkend is ten opzichte van het gegeven advies, ze het advies opnieuw zullen 

bekijken én daar contact over zullen hebben met de betreffende ouders (heroverweging). Als het 

gegeven advies uiteindelijk blijft afwijken van hetgeen ouders verwachten is er geen 

bemiddelingsmogelijkheid. “Dit zou namelijk impliceren dat het advies bediscussieerbaar is. Wel 

worden ouders dan gewezen op de mogelijkheid van de klachtenprocedure. De klachtencommissie 

zal normaliter niet ingaan op het inhoudelijke advies, maar wel op de gevolgde procedure”.  

Wat betreft de enkelvoudige adviezen meldt Coenen dat hij dit advies naast zich neerlegt “omdat dit 
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indruist tegen de wettelijke bepalingen én omdat dit een negatief effect heeft op het bieden van 

kansen aan leerlingen”. Coenen (2017) is van mening dat “het toepassen van beslisregels een rigide 

manier van omgaan met ontwikkelingsmogelijkheden is. Het heeft eerder een negatief effect op de 

kansengelijkheid, omdat hierbij al snel de nadruk ligt op wat een leerling níet kan, of waar hij níet 

voldoet aan de eis in plaats van denken in kansen voor leerlingen”.  

De directeur is er zich van bewust dat het opleidingsniveau of afkomst van ouders onbewust bij de 

betrokkenen mee zou kunnen spelen. “Om kansenongelijkheid te voorkomen proberen we deze 

factoren bewust uit te schakelen bij het samenstellen van het advies. Aan de andere kant proberen 

ze deze factoren bewust wél in te schakelen daar waar het gaat om de communicatie en afstemming 

met ouders”. De heroverweging nadat de uitslag van de eindtoets bekend is, neemt ook een 

belangrijke plaats in tijdens het proces. “Hierbij wordt ook vooral gekeken naar het welbevinden van 

leerlingen in relatie tot leerprestaties”, aldus de directeur van de school (Coenen, 2017). Op de vraag 

of de druk van ouders op leerkrachten en/of directie is toegenomen sinds het schooladvies leidend 

is, antwoordt de directeur ontkennend.  

4.2 Deelvraag 2: Hoe tevreden zijn de leerkrachten over de procedure en afstemming 

met ouders bij het schooladvies? 
In deze respondentengroep zijn behalve de leerkrachten ook de intern begeleidster en de directeur 

van de school betrokken. Waar wordt gesproken over leerkrachten, worden ook deze twee 

respondenten bedoeld. Indien nodig wordt in de toelichting een opsplitsing gemaakt tussen de 

leerkrachten, de intern begeleidster en/of directeur. Onderstaande tabel (tabel 4.2) geeft de 

basisgegevens weer. 

Basisgegevens 
Leerkrachten  

Aantal Leeftijd 

Mannen 2 52-57 
Vrouwen 5 30-53 
Tabel 4.2 Basisgegevens leerkrachten  

Onderstaande grafiek (figuur 4.1) geeft de resultaten weer van de ‘harde’ gegevens die leerkrachten, 

directeur en intern begeleidster gebruikten bij de onderbouwing van het schooladvies. 

 

Figuur 4.1 
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Registratie sociaal emotionele ontwikkeling

Methode afhankelijke toetsen

LOVS

Methode onafhankelijke toetsen

Gebruikte data bij onderbouwing van het schooladvies 

aantal keren dat deze databron genoemd werd door leden schoolteam, N=7
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Bij ‘Anders, nl…’ werden de volgende data genoemd: 

- NSCCT 

- (externe) onderzoeken 

- Viseon 

De methodeonafhankelijke gegevens worden door alle betrokkenen gebruikt bij de onderbouwing. 

Hieronder vallen o.a. ook de NSCCT en de LOVS gegevens. Dit wordt ook onderstreept door de 

literatuur (Van Aarsen, Roeleveld en Luyten, 2013). Uit de documentanalyse bleek dat basisschool N. 

in ieder geval de LOVS scores van groep 7 en 8 gebruikt bij de onderbouwing, en soms ook die van 

groep 6 (zie paragraaf, 4.1.1). De meerderheid van de leerkrachten maakt géén gebruik van de 

registratie van de sociaal-emotionele ontwikkeling. Dit is opmerkelijk aangezien de POVO Raad 

(2017) het van belang vindt om ook andere kenmerken van een leerling zoals de sociaal-emotionele 

ontwikkeling te gebruiken bij de onderbouwing van het vo-advies. Oomens, Scholten & Luyten (2017) 

bevestigen dit in hun onderzoek waarin vermeld wordt dat een ruime meerderheid van de 

basisscholen gebruik maakt van meerdere criteria waaronder gedragskenmerken en het zorgdossier 

van een leerling.   

Onderstaande grafiek (figuur 4.2) geeft de resultaten weer met betrekking tot de voorspelling en 

onderbouwing van het schooladvies. 

 

Figuur 4.2 De staafdiagram toont per staaf hoe vaak een bepaald antwoord is gegeven. 

Uit deze tabel is af te lezen dat nagenoeg alle leerkrachten de sociaal-emotionele ontwikkeling wél 

van belang vindt bij de onderbouwing van het schooladvies. Geen enkele leerkracht vindt dit 

onbelangrijk. Uit de vorige tabel was op te maken dat de meerderheid van de leerkrachten het 

registratiesysteem ‘Viseon’ niet gebruikt bij de onderbouwing van het advies. Dit is opmerkelijk.  

Het opleidingsniveau van de ouders wordt door geen enkele leerkracht belangrijk gevonden bij de 

samenstelling van het advies. Uit het onderzoek van Van de Werfhorst (2015) blijkt dat leerlingen 

met hoogopgeleide ouders twee keer zoveel kans hebben op een ‘hoog’ advies dan leerlingen van 

laagopgeleide ouders. De betrokken leerkrachten in dit onderzoek geven aan het opleidingsniveau 
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van ouders niet belangrijk te vinden, maar dit kan onbewust wel meespelen. In de periode van het 

schrijven van dit onderzoek zijn de definitieve schooladviezen gegeven en is ook de eindtoets (Route 

8) afgenomen op Basisschool N. Aan de hand van de resultaten is gekeken welke leerlingen de 

eindtoets beter gemaakt hebben dat het schooladvies. Van de huidige groep 8 was dit bij twee 

leerlingen het geval. 

Leerling 1: VMBO-basis als schooladvies. Dit is bijgesteld naar een VBMO-kader advies.  

Leerling 2: VMBO-t als schooladvies. Dit is bijgesteld naar een HAVO advies.  

Vervolgens is gekeken naar het opleidingsniveau van de ouders.  

De ouders van leerling 1: vader: LTS, moeder IHNO (lagere school / lbo) 

De ouders van leerling 2: vader HBO, moeder HBO 

Bij leerling 1 zou er mogelijk sprake kunnen zijn dat het opleidingsniveau van de ouders (onbewust) 

heeft meegespeeld bij het samenstellen van het schooladvies. Omdat dit om een heel klein aantal 

gaat, kunnen hieruit geen conclusies getrokken worden. Er is maar één leerkracht die het belangrijk 

vindt om de eindtoets als extra gegeven mee te nemen bij de onderbouwing van het schooladvies; 

de overige leerkrachten vinden dit nauwelijks van belang. Dit komt overeen met verschillende 

onderzoeken zoals beschreven in het theoretisch kader (zie paragraaf 2.1). 

Aan de leerkrachten is gevraagd welk moment zij het meest geschikt vinden voor het voorlopig 

advies. Onderstaande grafiek (figuur 4.3) geeft de resultaten weer. 

 

Figuur 4.3 Verdeling gewenst tijdstip voorlopig advies van leerkrachten 

Uit de tabel blijkt dat een grote meerderheid van de leerkrachten (6) ‘Eind groep 7’ het beste tijdstip 

vindt voor het voorlopig advies. De opties ‘Eind groep 6’ en ‘Begin groep 7’ wordt door geen van de 

leerkrachten genoemd. Eén leerkracht vindt ‘Midden groep 7’ een beter moment. 
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Aan leerkrachten werd gevraagd hoe ze de procedure ervaren bij de totstandkoming van het 

schooladvies. Onderstaande grafiek (figuur 4.4) geeft de resultaten. 

 

Figuur 4.4 De staafdiagram toont per staaf hoe vaak een bepaald antwoord is gegeven. 

Iets meer dan de helft van de leerkrachten vinden dat het stappenplan en tijdpad bij de 

totstandkoming van het vo-advies goed wordt toegepast. Twee leerkrachten zijn hierover neutraal: 

de respondenten die dit hebben ingevuld zijn niet zo intensief betrokken bij de procedure en hebben 

hierop wellicht weinig zicht. Nagenoeg alle leerkrachten weten wie de verantwoordelijkheid heeft bij 

de totstandkoming van het advies. De heroverweging van het advies wordt door nagenoeg alle 

betrokkenen onderstreept. 

Wat betreft het tijdstip waarop het definitieve advies gegeven wordt sinds de nieuwe regelgeving, 

hebben twee leerkrachten geen mening, en zijn de overige leerkrachten het (helemaal) eens.  

Vier leerkrachten hebben de behoefte om ook dubbele adviezen te geven. Dit komt overeen met 

onderzoek van de Inspectie van onderwijs (2017). Sterke punten die vanuit de leerkrachten genoemd 

waren zijn: “Dat de leerkrachten, IB-er en directie op één lijn zitten betreffende het advies”, en: “De 

wijze van opstellen, waarbij de participanten gelijkwaardige inbreng hebben, waarbij we elkaar 

kritisch durven bevragen en waarin een advies wordt opgesteld op basis van consensus”. 
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Onderstaande grafiek (figuur 4.5) laat de resultaten zien van de tevredenheid van leerkrachten met 

betrekking tot afstemming met ouders. 

 

Figuur 4.5 De staafdiagram toont per staaf hoe vaak een bepaald antwoord is gegeven. 

0 1 2 3 4 5 6

Ik heb het gevoel dat ouders het advies van school accepteren, ook
als ze andere verwachtingen hebben.

Als ik merk dat ouders andere verwachtingen van het advies
hebben dan de school, weet ik hier goed mee om te gaan.

Over het algemeen ben ik tevreden over het verloop van de
(pre)adviesgesprekken met ouders.

Tijdens het (pre) advies heb ik voldoende ‘tools’ in handen om het 
gesprek te managen.

Ik heb het gevoel dat ik als onderwijsprofessional serieus wordt
genomen door ouders bij het communiceren van het vo-advies.

Als ik een ‘moeilijk’ (pre)adviesgesprek verwacht, schakel ik de 
intern begeleider en/of directeur in om het gesprek samen te 

voeren.

Ik wil graag extra training en/of hulp om de (moeilijke)
adviesgesprekken te voeren.

Ik heb de indruk dat ouders over het algemeen de verschillen
tussen mogelijke uitstroomniveaus weten.

Ik zou graag meer hulpmiddelen ter beschikking willen hebben die
ik kan gebruiken ter ondersteuning van het adviesgesprek.

Ik krijg voldoende steun/ ondersteuning van collega’s als ouders 
het niet eens zijn met het advies.

Ik krijg voldoende steun/ ondersteuning vanuit de directie als
ouders het niet eens zijn met het advies.

Ik ervaar druk als ik merk dat de verwachtingen van ouders niet
overeenkomen met het (pre)advies van de school.

Ik vind dat wij als school op de goede manier investeren in de
voorbereiding van ouders en leerlingen bij de procedure van het

schooladvies.

Ik vind dat wij als school voldoende investeren in de voorbereiding
van ouders en leerlingen bij de procedure van het schooladvies (bv

voorlichtingavond, ouderavonden etc.).

De verwachtingen van ouders m.b.t. het vo-advies komen meestal
overeen met de cognitieve capaciteiten van de leerlingen.

Ik vind de wensen van leerlingen een belangrijk aspect bij het
samenstellen van het vo-advies.

Ik vind het belangrijk te weten wat de wens is van ouders bij het
samenstellen van het vo-advies.

Tevredenheid leerkrachten met betrekking tot afstemming met 
ouders N=7

niet van toepassing helemaal eens eens neutraal oneens2 helemaal oneens



23 
 

 

In het onderzoek van Korpershoek et al. (2016) staat beschreven dat de wens van ouders, na de 

leerprestaties, als belangrijkste voorspeller van het schooladvies gezien wordt. 

Uit de resultaten van dit onderzoek blijkt dat de wens van ouders en leerlingen bij het samenstellen 

van het advies niet zo’n grote rol speelt bij de leerkrachten. De wens van de leerlingen wordt wél iets 

belangrijker gevonden dan de wens van de ouders. Mogelijk hangt dit samen met het feit dat de 

meeste leerkrachten van mening zijn dat de verwachtingen van ouders grotendeels overeen komen 

met de (cognitieve) capaciteiten van de leerlingen.  

 

De leerkrachten vinden dat ze voldoende en op een goede manier investeren in de voorbereiding van 

ouders en leerlingen.  

Enkele leerkrachten geven aan druk te voelen als ze merken dat de verwachtingen van ouders niet 

overeenkomen met het (pre)advies. Ze kunnen dan wel terecht bij zowel collega’s als de directie. 

Zowel de directeur als de intern begeleidster voelen (helemaal) geen druk. De meerderheid van de 

leerkrachten geeft aan voldoende ‘tools’ in handen te hebben om de adviesgesprekken te voeren. Ze 

hebben nauwelijks behoefte aan extra training of hulp hierbij. Ze voelen zich serieus genomen door 

ouders als ‘onderwijsprofessional’ ook als ouders andere verwachtingen hebben. Dit hangt mogelijk 

samen met het feit dat 58% van de leerkrachten hulp inschakelt van de directeur of intern 

begeleidster als ze een moeilijk gesprek verwachten. 

 

De leerkrachten zijn er niet van overtuigd dat ouders de verschillen tussen mogelijke 

uitstroomniveaus weten. Opvallend is dat de mening hierover van de directeur en de intern 

begeleidster behoorlijk verschillen. De directeur is er helemaal van overtuigd dat ouders dit weten, 

terwijl de intern begeleidster het hiermee oneens is. Bij de open vraag wordt aangegeven; “Meer 

gebruik OPP-trap kan helderheid geven; - Bewustwording bij eerdere leerjaren - welke verwachtingen 

schets je?”. Het lijkt zinvol om dit nader te bekijken met de betrokkenen. 

4.3 Deelvraag 3: Hoe tevreden zijn de ouders over de procedure en afstemming met 

leerkrachten bij het schooladvies? 
Allereerst is gekeken naar de basisgegevens uit de vragenlijst (zie figuur 4.7). Vooraf dient een 

kanttekening te worden gemaakt: bij het analyseren van de data is er gemerkt dat van twee 

leerlingen zowel de vader als de moeder gereageerd heeft. Omdat één van hen overal neutraal op 

geantwoord heeft is het de vraag of deze respondent de vragenlijst serieus heeft ingevuld. Daarom 

zijn bij onderstaande stellingen, met uitzondering van de basisgegevens, de antwoorden van deze 

respondent verwijderd (N= 11). De resultaten zijn weergeven per onderdeel van het theoretisch 

kader. 
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Het opleidingsniveau van de respondenten ziet er als volgt uit: 

 

Figuur 4.6 staafdiagram geeft per staaf aantallen per opleidingscategorie weer 

Uit deze grafiek valt op te maken dat in de respondentengroep de verhouding tussen hoog- en 

laagopgeleide ouders 55% respectievelijk 45% is, terwijl dit in de totale populatie precies omgekeerd 

is. Dit betekent dat in de respondentengroep de hoogopgeleide ouders iets zijn 

oververtegenwoordigd ten opzichte van de totale populatie (zie paragraaf 3.2). 

Tevredenheid ouders bij eerder(e) kind(eren) op basisschool N. 

Indien ouders al eerder een kind op deze school gehad hebben, werd gevraagd hoe de beleving/ 

tevredenheid destijds was wat betreft het vo-advies. Aanvullende vraag hierbij is of het gegeven 

advies van (een) eerder(e) kind(eren) overeen komt met het huidige niveau waarop hun kind nu les 

krijgt. 

Het tijdstip waarop de eerdere kinderen hun advies hebben gekregen varieerde van 2-8 jaar geleden. 

Alle ouders waren (zeer) tevreden. Drie van de vier ouders waren zeer tevreden. Hiervan geeft één 

ouder aan dat het advies destijds HAVO was, maar het kind nu op het VWO zit. Hierbij wordt 

opgemerkt: “Advies oudste: havo, doet vwo, maar is geen echte vwo'er/ hoogvlieger”. Dit advies 

werd dus niet als onjuist gezien. 

In het theoretisch kader werd al beschreven dat kinderen van hoogopgeleide ouders twee keer 

zoveel kans hebben op een havo/vwo advies als leerlingen met laagopgeleide ouders. Het ligt dus 

voor de hand dat deze respondenten minder vaak ontevreden zullen zijn over het gegeven advies.  
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0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Ik vind het schooladvies dat de leerkracht geeft
belangrijker dan het resultaat van de eindtoets.

Ik vind het belangrijk dat de  leerkracht ook de sociaal-
emotionele ontwikkeling van mijn kind meeneemt bij het

samenstellen van het advies.

Ik vind het belangrijk dat de  leerkracht ook de
werkhouding van mijn kind meeneemt bij het

samenstellen van het advies

Ik vind het belangrijk dat de leerkracht ook de motivatie
van mijn kind meeneemt bij het samenstellen van het

advies.

Ik vind dat het aantal gegevens dat leerkrachten
gebruiken, zorgen voor een goede onderbouwing van het

advies.

Tijdens de adviesgesprekken is door de leerkrachten
verteld welke gegevens zij gebruiken bij de

onderbouwing van het schooladvies.

Ik ben van mening dat het advies dat mijn kind in groep 8
ontvangen heeft, is zorgvuldig tot stand gekomen.

Tevredenheid ouders met betrekking tot de voorspelling en 
onderbouwing van het schooladvies N= 11

helemaal eens eens neutraal oneens helemaal oneens

Vervolgens werd aan de ouders gevraagd hun mening te geven over de tevredenheid met betrekking 

tot de voorspelling en onderbouwing van het schooladvies. Hen werd een zevental stellingen 

voorgelegd. De resultaten zijn te zien in onderstaande grafiek (figuur 4.7). 

Figuur 4.7 De staafdiagram toont per staaf hoe vaak een bepaald antwoord is gegeven. 

Uit deze grafiek is af te lezen dat de meerderheid van de ouders vindt dat het schooladvies zorgvuldig 

tot stand is gekomen en het wordt door de meeste ouders ook belangrijker gevonden dan de 

eindtoets. De ouders weten nagenoeg allemaal welke gegevens door de leerkracht zijn gebruikt bij 

de onderbouwing, de meeste ouders zijn ervan overtuigd dat het aantal gegevens zorgt voor een 

goede onderbouwing. Nagenoeg alle ouders vinden het belangrijk dat de leerkracht persoonlijke 

kenmerken zoals de motivatie, werkhouding en sociaal-emotionele ontwikkeling meeneemt bij de 

samenstelling van het advies. Een ruime meerderheid vindt het schooladvies belangrijker dan de 

eindtoets, de rest is hier neutraal over. 

Een ouder gaf als sterk punt aan: “Op basis van groep 1-7 wordt een advies opgesteld. Tijdens het 

adviesgesprek waren niet alleen cijfers belangrijk, maar ook het kind zelf, de werkhouding, sociale 

aspecten, etc. en ik denk dat je daar niet veel aan kunt verbeteren :-) Dat doet BS N. goed zo!” 
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Halverwege het onderzoek werd aan ouders gevraagd wat zij een goed moment vinden voor het 

voorlopig advies. In onderstaande cirkeldiagram (figuur 4.8) worden de antwoorden weergegeven. 

 

Figuur 4.8 Verdeling gewenst tijdstip voorlopig advies ouders 

Hieruit kan men afleiden dat de meerderheid van de ouders het tijdstip waarop momenteel het 

voorlopig advies gegeven prima vindt. De ouders die ‘Eind groep 6’ als voorkeur aangaven, hebben 

dit ook bij de open vragen aangegeven als verbeterpunt. Eén ouder schrijft: “De verwachtingen die 

we hadden, komen niet overeen met de resultaten nu. Als het advies er toen al was, zou eerder 

ingegrepen kunnen worden om het een en ander te repareren of te verklaren”.  

Onderstaande grafiek (figuur 4.9) geeft de gegevens weer met betrekking tot de procedure bij de 

totstandkoming van het schooladvies.  

 

Figuur 4.9 De staafdiagram toont per staaf hoe vaak een bepaald antwoord is gegeven. 

In deze grafiek is af te lezen dat ouders over het algemeen vinden dat ze goed geïnformeerd zijn over 

de procedure. Toch weten niet alle ouders waar ze terecht kunnen indien ze het niet eens zijn met 

het schooladvies. Over het moment waarop het definitieve advies gegeven zijn de meeste ouders 

tevreden, maar bij de verbeterpunten wordt aangegeven dat het wenselijk is het definitieve advies te 

geven vóórdat de open dagen beginnen. 

2

8

1

Gewenst tijdstip voorlopig advies ouders
N =11

midden groep 7 eind groep 7 eind groep 6

0 1 2 3 4 5 6 7 8

Ik vind het goed dat het definitieve advies gegeven
wordt vóór de uitslag van de eindtoets.

Ik weet bij Basisschool N. waar ik terecht kan indien
ik het niet eens ben met het advies.

Basisschool N. heeft mij goed geïnformeerd over de
procedure (zoals een stappenplan en tijdpad) van het

schooladvies.

Tevredenheid ouders met betrekking tot procedure bij de 
totstandkoming van het schooladvies 

N=11

niet van toepassing helemaal eens eens neutraal oneens helemaal oneens
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Onderstaande grafiek geeft de resultaten weer die betrekking hebben op de afstemming met ouders 

(figuur 4.10). 

 

Figuur 4.10 De staafdiagram toont per staaf hoe vaak een bepaald antwoord is gegeven. 

De meeste ouders vinden dat ze goed geïnformeerd zijn over de verschillende schooltypen, maar drie 

ouders zijn hiervan niet overtuigd. De ouders die ‘ontevreden’ zijn over de informatie over de 

verschillende scholen in de regio, zijn ook vaak ontevreden over het aantal voorlichtingsmomenten. 

Deze ouders zijn vaker hoogopgeleid. Wellicht hebben ze zelf al voldoende informatie verzameld en 

hebben de voorlichtingsmomenten weinig toegevoegde waarde. Dit zou nader onderzocht moeten 

worden om hieraan conclusies te kunnen verbinden. Bij de vraag of er voldoende hulpmiddelen zijn 

ingezet door leerkrachten tijdens de adviesgesprekken geven twee ouders aan dat dit onvoldoende is 

en drie zijn hiervan niet overtuigd. Dit zijn hoogopgeleide ouders. Deze ouders zijn wellicht gewend 

en / of hebben behoefte om kritisch naar data te kijken. Het kan ook zijn dat zij behoefte hebben aan 

meer (aanvullende) informatie. Bij de vraag naar verbeterpunten gaf één ouder aan: ”Een simpel 

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9

Er zijn voldoende voorlichtingsmomenten georganiseerd voor
mij als ouder / verzorger tijdens de periode voorafgaand aan

het definitieve advies.

Ik word als ouder serieus genomen door leerkrachten bij het
bespreken van het vo-advies.

Tijdens de adviesgesprekken heb ik voldoende tijd en ruimte
gehad om te bespreken wat ik van belang vond.

Tijdens het (voorlopig)adviesgesprek hebben de leerkrachten 
hulpmiddelen gebruikt (zoals schema’s en grafieken) om inzicht 

te geven in het schooltype van mijn kind.

Als ik het niet eens ben met het advies ga ik in gesprek met de
leerkrachten en / of directie van basisschool N.

Mijn verwachting van het vo-advies kwam overeen met het
advies van de school

Basisschool N. heeft mij goed geïnformeerd over de
verschillende vo-scholen in de regio door basisschool N

Ik ben goed geïnformeerd door Basisschool N. over de
mogelijke schooltypen (praktijkonderwijs, vmbo basis beroeps,

vmbo kader, vmbo-(gemengd) theoretisch, havo, vwo)

Tevredenheid ouders met betrekking tot de afstemming met 
leerkrachten N =11

helemaal eens eens neutraal oneens helemaal oneens
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schematisch stappenplan distribueren aan de ouders. Duidelijke tijdlijn maken met hierop in 

hoofdlijnen de stappen die de leerling doormaakt (toetsingen) en hier ook op weergeven de 

momenten dat ouders geïnformeerd worden en acties moeten uitvoeren in dit traject.” En: “Tevens 

zou een begeleiding van hoe ouders met de kinderen zaken kunnen communiceren ook helpen. 

Afstemming tussen de benadering van de school naar het kind en de ouders naar het kind”. 

Op de stelling of ouders serieus worden genomen door Basisschool N. antwoord één respondent 

negatief. Deze (hoogopgeleide) respondent heeft veel stellingen negatief gescoord en lijkt in zijn 

geheel negatief te zijn over Basisschool N. (zie open vraag). De andere ouders voelen zich wel serieus 

genomen bij het bespreken van het vo-advies. De verwachtingen van ouders over het vo-advies 

kwam bij iedereen (100%) die de vragenlijst ingevuld heeft, overeen met het advies van Basisschool 

N. Eén ouder gaf aan: “Sterktes haal je voornamelijk eruit als verrassingen moeten worden uitgelegd 

en misschien is het sterke punt nu wel dat er geen verrassing was”. En: “Het was voor ons geen 

verrassing, en zo hoort het te zijn”. 

Een van de verbeterpunten met betrekking tot de afstemming met ouders die genoemd werd was: 

“Het zou een idee kunnen zijn om na een pre-advies een plan van aanpak (of contractje) op te stellen, 

waarin verwoord wordt waar de komende periode voor die leerling aan gewerkt gaat worden. 

Opstellen kan door co-productie van leerkracht, leerling én ouders”. 

Eén ouder geeft aan: “Tevens zou een begeleiding van hoe ouders met de kinderen zaken kunnen 

communiceren ook helpen. Afstemming tussen de benadering van de school naar het kind en de 

ouders naar het kind”. 

 

Bij het laatste onderdeel van de enquête moesten ouders aangeven in hoeverre ze bepaalde factoren 

van belang vonden bij de keuze voor de VO-school van hun kind (figuur 4.11). Hierbij is gebruik 

gemaakt van een 3-punts Likertschaal.  

 

Figuur 4.11 overzicht van de mate waarin bepaalde factoren van invloed zijn bij keuze VO-school 

Uit de tabel is op te maken dat ouders de mogelijkheid tot stapelen van diploma’s het meest 

belangrijk vinden bij de keuze voor een vo-school, gevolgd door de kwaliteit van de vo-school en het 

advies van de basisschool. Vervolgens wordt het soort onderwijs en de meningen van professionals 

genoemd. De aanwezigheid van vrienden / vriendinnen wordt belangrijker gevonden dan de locatie 
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Schoolgrootte

Meningen van professionals.

Meningen van andere ouders.

Kwaliteit van de school

Soort onderwijs

De locatie van de school.

Het advies van de basisschool

De aanwezigheid van vrienden / vriendinnen op dezelfde…

De mogelijkheid om diploma’s te ‘stapelen’

Factoren die de keuze voor de VO-school bepalen N =11

heel belangrijk een beetje belangrijk helemaal niet belangrijk
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of de schoolgrootte. Opvallend is dat met name de groep laagopgeleide ouders dit erg belangrijk 

vindt. Zowel de locatie van de vo-school als de mening van andere ouders wordt het minst belangrijk 

gevonden. Dit komt overeen met het onderzoek van Karsten e.a., (2003) waaruit blijkt dat 

opstroommogelijkheden één van de belangrijkste factoren zijn bij die keuze. Uit datzelfde onderzoek 

blijkt dat dit voornamelijk van belang is bij allochtone ouders. In de respondentengroep bevindt zich 

maar één allochtone ouder, waardoor er geen duidelijke conclusies getrokken kunnen worden voor 

deze doelgroep.  
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5. Conclusies en aanbevelingen 

In paragraaf 5.1 wordt de conclusie per deelvraag beschreven. In paragraaf 5.2 wordt een kritische 

reflectie op het onderzoeksproces gegeven. Tot slot wordt in paragraaf 5.3 de conclusie van de 

hoofdvraag en de praktische opbrengst en aanbevelingen beschreven. 

5.1 Conclusies 
De hoofdvraag was: Welke mogelijke verbeteringen zij er op basisschool N. bij het proces van de 

totstandkoming van het vo-advies om de tevredenheid van ouders te optimaliseren?  

Om antwoord te kunnen geven op de hoofdvraag zijn er drie deelvragen geformuleerd. De conclusies 

van de verschillende deelvragen zijn als volgt. 

5.1.1 Hoe verloopt de huidige procedure op basisschool N? 

Van Aarsen, Roeleveld & Luyten (2013) wijzen op het belang van volgsystemen bij de onderbouwing, 

persoonlijke kenmerken en het zorgdossier van een leerling. Basisschool N. maakt van al deze criteria 

gebruik bij de samenstelling van het schooladvies. Wel geeft ze haar eigen invulling aan sommige 

onderdelen en zijn er lokale afspraken met de vo-scholen. Zo conformeert ze zich niet aan het 

verzoek vanuit de vo-scholen uit de regio om enkelvoudige adviezen te geven omdat ze leerlingen 

gelijke kansen wil bieden, en het geven van enkelvoudige adviezen dit niet onderschrijft. Indien 

leerlingen op de eindtoets een hogere score behalen dan het schooladvies zal basisschool N. dit 

heroverwegen. Het is duidelijk waar en hoe basisschool N. de gegevens met betrekking tot leerlingen 

vastlegt en wie toegang heeft. Ouders hebben de mogelijkheid om te bemiddelen op bovenschools 

niveau als ze het oneens zijn met het schooladvies, maar deze is alleen gericht op de procesvoering 

en zal inhoudelijk niet bediscussieerbaar zijn. Basisschool N. heeft geen beslisregels met betrekking 

tot de onderbouwing en samenstelling van het vo-advies.  

Het tijdstip waarop begonnen wordt met voorlichting aan ouders wat betreft de procedure en 

tijdpad is relatief laat. Als ouders eerder weten wat ze kunnen verwachten, kunnen leerkrachten 

hierop inspelen. Uit onderzoek blijkt dat door intensievere begeleiding bij de keuze van een vo-

school, de kans groter is dat ouders het advies van de basisschool zullen opvolgen (Driessen e.a., 

2005).  

5.1.2 Hoe tevreden zijn leerkrachten over de procedure en afstemming met ouders bij schooladvies? 

Over het algemeen zijn leerkrachten tevreden over de procedure bij de totstandkoming van het vo-

advies. Ze vinden (gedrags)kenmerken van een leerling belangrijk bij de onderbouwing van het 

advies. Echter de meerderheid van de leerkrachten gebruikt het registratiesysteem ‘Viseon’ niet 

hierbij. Het tijdstip waarop het voorlopig advies wordt gegeven (‘Eind groep 7’) wordt door nagenoeg 

alle leerkrachten ook als meest wenselijk gezien. De meerderheid van de leerkrachten heeft de 

behoefte om dubbele adviezen te kunnen geven.  

De verwachtingen van ouders en leerkrachten komen meestal overeen en de druk die leerkrachten 

voelen indien dit niet het geval is, is wisselend. Zowel de directeur als de intern begeleidster ervaren 

geen druk, maar een aantal leerkrachten wél. Dit komt overeen met het onderzoek van Visser (2015), 

zie paragraaf 2.2. Toch geven de meeste leerkrachten geven aan dat ze geen behoefte hebben aan 

meer hulpmiddelen bij de adviesgesprekken. De leerkrachten en intern begeleidster zijn er niet van 

overtuigd dat ouders de verschillen tussen mogelijke uitstroomniveaus weten; de directeur wel. Het 

lijkt zinvol om nader te onderzoeken hoe ze tot deze mening komen en waardoor deze gevormd 

wordt.  

5.1.3 Hoe tevreden zijn ouders over de procedure en afstemming met leerkrachten bij schooladvies? 

Ouders die al een eerder kind op basisschool N. hebben gehad, kijken (zeer) tevreden terug op het 
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schooladvies, en dit komt ook overeen met een huidige niveau van het kind. Ouders vinden dat het 

vo-advies zorgvuldig tot stand komt, en vinden factoren zoals werkhouding, motivatie en de sociaal-

emotionele ontwikkeling hierbij belangrijk.  

Over het algemeen zijn ouders tevreden over de huidige procedure en ze voelen zich serieus 

genomen door de leerkrachten en dit is andersom ook zo. Enkele ouders zouden het tijdstip van het 

voorlopig advies liever eerder zien zodat wederzijdse verwachtingen beter afgestemd kunnen 

worden. Deze ouders geven tevens aan dat het wenselijk zou zijn het definitieve advies te geven 

vóórdat de open dagen van de vo-scholen beginnen. Sommige vo-scholen beginnen in januari met 

open dagen; dan hebben de basisscholen hun advies vaak nog niet samengesteld. Veel scholen zullen 

de resultaten van de (reguliere) Citotoets willen meenemen bij de onderbouwing van het advies. 

Deze toetsen worden meestal eind januari / begin februari afgenomen. Het is dus de vraag of dit 

praktisch haalbaar is voor basisschool N. 

 

Er is een verschil tussen de behoefte van ouders en leerkrachten met betrekking tot de hulpmiddelen 

bij de adviesgesprekken. Ouders hebben behoefte aan meer ondersteuning in de vorm van tabellen 

of grafieken bij het adviesgesprek, zodat ze meer inzicht krijgen in het verwachte uitstroomniveau 

van hun kind. Wellicht -en misschien wel met name- zou het registratiesysteem ‘Viseon’ hier een rol 

bij kunnen spelen. Juist omdat in dit systeem de persoonlijke kenmerken van leerlingen worden 

bijgehouden en deze belangrijk worden gevonden door ouders. De vraag is of dit voor alle ouders 

geldt, en er zou onderzocht moeten worden of dit vooral voor een specifieke groep ouders zinvol is. 

Uit dit onderzoek blijkt dat vooral de hoger opgeleide ouders hier behoefte aan hebben.  

Ouders hebben willen meer informatie over de verschillende vo-scholen in de regio en vinden het 

zinvol om de leerlingen meer hierbij te betrekken. Bij de keuze voor een vo-school vinden ouders de 

mogelijkheid tot stapelen van diploma’s het meest belangrijk, gevolgd door de locatie, kwaliteit en 

het soort onderwijs. 

5.1.4 Conclusie hoofdvraag 

De hoofdvraag was als volgt geformuleerd: Welke mogelijke verbeteringen zijn er op basisschool N. 

bij het proces van het samenstellen van het vo-advies om de tevredenheid van ouders te 

optimaliseren? 

Het tijdstip waarop begonnen wordt met voorlichting aan ouders wat betreft de procedure en het 

tijdpad alsmede het tijdstip van het voorlopige- en definitieve advies zou vervroegd kunnen worden. 

De afstemming met ouders kan geoptimaliseerd worden door hulpmiddelen in te zetten tijdens de 

adviesgesprekken en door de informatie met betrekking tot de verschillende vo- scholen naar zowel 

ouders als leerlingen uit te breiden. In paragraaf 5.3 wordt uitgebreid beschreven wat de praktische 

opbrengst en aanbevelingen zijn voor basisschool N. 

5.2 Kritische reflectie op onderzoeksproces 
Dit onderzoek is in opdracht van basisschool N. uitgevoerd. Dit is in goed overleg en met een fijne 

samenwerking gebeurd. Door dit onderzoek heeft Basisschool N. zich gekregen op de sterke- en 

zwakke punten met betrekking tot de procedure bij de totstandkoming van het vo-advies. Nu zij 

meer inzicht hebben hoe zij het proces kunnen verbeteren kunnen ze hierop inspelen. Ook de 

leerkrachten kunnen uit dit onderzoek opmaken op welke onderdelen van het proces nog winst te 

behalen valt. Door hier mee aan de slag te gaan kan de tevredenheid van ouders verhoogd worden. 

De sterke punten van dit onderzoek zijn de literatuurstudie en de vele en recente bronnen. Ook het 

gebruik van triangulatie van onderzoeksmethoden waardoor de betrouwbaarheid verhoogd wordt is 

een sterk onderdeel van het onderzoek. De vragenlijsten zijn bovendien bij zowel leerkrachten als 
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ouders afgenomen en geven dus een beeld vanuit meerdere perspectieven. De vragenlijsten zijn 

direct gebaseerd op de literatuur wat de validiteit als het goed is ten goede komt.  

Toch zijn er ook wat aandachtspunten te vermelden. Zo is, bij gebruik van de Likertschaal, van belang 

dat de items zodanig worden gekozen en geformuleerd dat een hogere score een sterkere mening 

representeert. Een manier om dit te bereiken is vragen extreem te formuleren (Dijkstra & Smit, 

1999); dat is in deze vragenlijst niet overal gebeurd. Ook moeten de items voor iedere respondent 

van toepassing zijn. Niet alle respondenten die bij het onderzoek betrokken waren, hebben het 

proces bij de totstandkoming van het vo-advies volledig doorlopen op basisschool N. Hierdoor was 

het niet mogelijk om op alle items antwoord te geven. Achteraf gezien hadden sommige vragen uit 

de vragenlijst van de leerkrachten nog iets specifieker gekund; met name de vragen over de ‘harde 

gegevens’ die de leerkrachten gebruikten bij de totstandkoming van het vo-advies.  De vraag of het 

zinvol is het opleidingsniveau van ouders mee te nemen bij de samenstelling van het schooladvies 

had anders geformuleerd moeten worden; beter was geweest om te vragen of ze zelf denken dat het 

opleidingsniveau van ouders onbewust een rol speelt bij de beoordeling van een leerling en de 

samenstelling van het schooladvies. De respondentengroep (leerkrachten) voor het beantwoorden 

van deelvraag 2 was erg klein (N=7). Ook het aantal ouders dat de enquête volledig heeft ingevuld 

was klein (ondanks twee reminders). De representativiteit van een enquête wordt groter naarmate 

er meer respondenten deelnemen (Brinkman, 2000). Hierdoor is het lastig om conclusies te trekken. 

Om meer inzicht te krijgen in verbeterpunten zou een interview met zowel ouders als leerkrachten 

een goede aanvulling kunnen zijn. Dit geeft de onderzoeker de mogelijkheid om dieper op bepaalde 

zaken in te gaan en meer specifieke informatie te verkrijgen. Tevens zou hetzelfde onderzoek 

opnieuw uitgevoerd kunnen worden met een grotere populatie en eventueel uitgebreid kunnen 

worden naar andere basisscholen binnen de stichting om zo de resultaten met elkaar te vergelijken 

en te bekijken waar scholen ten opzichte van elkaar in verschillen en waar sterke- en zwakke punten 

liggen met betrekking tot het proces bij de totstandkoming van het vo-advies. Ook dit zou extra 

informatie opleveren om handvatten te vinden voor verbeteringen van het vo-advies.  

5.3 Praktische opbrengst en aanbevelingen 
De mogelijke verbeteringen bij het proces van de totstandkoming van het vo-advies zijn hieronder 

kort weergegeven: 

 Het tijdstip waarop begonnen wordt met voorlichting aan ouders wat betreft de procedure 

en het tijdpad zou vervroegd kunnen worden. Als ouders eerder weten hoe de procedure en 

het tijdpad verlopen en wat ze kunnen verwachten, kunnen leerkrachten hier al eerder op 

inspelen en wederzijdse verwachtingen met elkaar afstemmen. De landelijke richtlijn geeft 

aan dat ‘Eind groep 6’ een veel voorkomend tijdstip is hiervoor. 

 Het tijdstip van het definitieve advies zou vervroegd kunnen worden; in ieder geval vóór het 

begin van de open dagen van de vo-scholen. In overleg met het team zou bekeken moeten 

worden of dit praktisch haalbaar is. 

 Leerkrachten, directie en intern begeleider zouden samen kunnen kijken op welke manier de 

persoonlijke kenmerken van de leerlingen wordt meegenomen bij de samenstelling van het 

vo-advies. Aandachtspunt hierbij zou het registratiesysteem ‘Viseon’ moeten zijn dat 

basisschool N. hanteert.  

 De afstemming met ouders kan geoptimaliseerd worden door meer hulpmiddelen in te 

zetten tijdens de adviesgesprekken; dit onderzoek laat zien dat dit met name voor de hoger 

opgeleide ouders geldt. Nader onderzoek moet uitwijzen of meer ouders hier behoefte aan 

hebben en op welke manier dit het best vorm gegeven kan worden. 
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 De informatie met betrekking tot de verschillende vo- scholen naar zowel ouders als 

leerlingen kan uitgebreider, zoals bijvoorbeeld welke (nuance)verschillen er zijn tussen 

vergelijkbare scholen waar dezelfde schooltypen aangeboden worden. Hierbij zou vooral 

aandacht moeten zijn voor factoren die ouders belangrijk vinden bij de keuze van een vo-

school zoals beschreven in paragraaf 4.3. Dit komt overeen met de tussenevaluatie die 

recent is uitgevoerd in opdracht van het ministerie van OCW (Oomens & Scholten, 2017). 

Wellicht is het zinvol om hier de vo-scholen zelf ook bij te betrekken. In het POVO-overleg 

zou bekeken kunnen worden hoe de informatievoorziening naar zowel ouders als leerlingen 

verbeterd kan worden en op welke manier deze dan invulling zou moeten krijgen. Driessen 

e.a., 2005 geven aan dat bij een intensievere begeleiding bij de keuze van een vo-school de 

kans groter is dat ouders het schooladvies opvolgen. 

De directie moet bepalen of het tijdstip waarop begonnen wordt met de voorlichting van ouders 

vervroegd wordt. Hetzelfde geldt voor het tijdstip van het definitieve advies. Het is aan te bevelen 

om de leerkrachten hierbij te betrekken en gezamenlijk te bekijken of dit praktisch haalbaar is. Dit 

zou tijdens een (bovenbouw)vergadering relatief gemakkelijk kunnen. 

Uit het onderzoek bleek dat niet alle teamleden bij het samenstellen van het schooladvies dezelfde 

data gebruiken voor de persoonlijke kenmerken van leerlingen. Het lijkt zinvol een leidraad te 

gebruiken hiervoor. Voorafgaand zou bij de teamleden met behulp van een (groeps)interview of 

intervisie geïnventariseerd moeten worden hoe ze hier nu mee omgaan en wat persoonlijke 

afwegingen zijn hierbij. Eventueel kunnen daaropvolgend specifieke afspraken gemaakt worden. Het 

is aan te bevelen dat de teamleden en de directeur in een gesprek aangeven waaruit het gevoel is 

ontstaan waardoor ze niet overtuigd zijn dat ouders over het algemeen weten wat het 

uitstroomniveau van hun kind is. Dit kan veel extra informatie opleveren om mee te nemen in het 

komend schooljaar bij de afstemming met ouders. De directie zal met de teamleden in gesprek 

moeten gaan bij de overweging om extra trainingen in te zetten ter ondersteuning bij de 

adviesgesprekken.  
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Bijlage 1 Vertaling theoretisch kader in vragenlijst 

 

Onderwerp uit 
theoretisch kader 

Samenvatting literatuur  Documentanalyse & 
interview 

Vragen enquête leerkrachten  Vragen enquête ouders 

Factoren van 
belang bij 
voorspelling en 
onderbouwing 
schooladvies 
 

Het schooladvies biedt beste 
voorspelling niveau leerling. 
De LOVS-toetsen geven betere 
voorspelling dan alleen de Cito-
Eindtoetsscore, maar minder 
goed dan schooladvies. 
De sociaal-emotionele 
ontwikkeling, werkhouding en 
motivatie dient meegenomen te 
worden bij het samenstellen van 
het vo-advies. 

-Welke gegevens gebruikt 
Basisschool N. bij de 
onderbouwing van het 
schooladvies? 
-Wordt de sociaal-emotionele 
ontwikkeling wordt 
bijgehouden m.b.v. een 
meerjarige systemisch 
vastgelegde observatie? 
-Wordt de sociaal-emotionele 
observatie wordt 
meegenomen bij de 
onderbouwing van het 
schooladvies. 

4. Welke gegevens/data gebruik je  
bij de onderbouwing van het vo-
advies? 

5. Ik vind het van belang dat de 
sociaal emotionele ontwikkeling 
wordt meegenomen bij het 
totstandkoming van het advies. 

6. Ik vind het zinvol dat het 
opleidingsniveau van de ouders 
van de leerling wordt 
meegenomen bij het 
samenstellen van het advies. 

7. Ik vind het prettig om de 
Eindtoets als extra gegeven mee 
te nemen alvorens het advies 
samen te stellen. 

 
 

 
 
 
 
 

5. Ik ben van mening dat het advies 
dat mijn kind in groep 8 
ontvangen heeft, zorgvuldig tot 
stand is gekomen. 

6. Tijdens de adviesgesprekken is 
door de leerkrachten verteld 
welke gegevens zij gebruiken bij 
de onderbouwing van het 
schooladvies. 

7. Ik vind dat het aantal gegevens 
dat leerkrachten gebruiken, 
zorgen voor een goede 
onderbouwing van het advies. 

8. Ik vind het belangrijk dat de  
leerkracht ook de motivatie van 
mijn kind meeneemt bij het 
samenstellen van het advies. 

9. Ik vind het belangrijk dat de  
leerkracht ook de werkhouding 
van mijn kind meeneemt bij het 
samenstellen van het advies. 

10. Ik vind het belangrijk dat de  
leerkracht ook de sociaal 
emotionele ontwikkeling van 
mijn kind meeneemt bij het 
samenstellen van het advies. 
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Invloeden op 
schooladvies  

De kans op onderadvisering is het 
grootst bij autochtone leerlingen 
waarvan de ouders laag zijn 
opgeleid.  
Cognitieve competenties wegen 
het sterkst mee bij opstellen 
advies, maar ook sociaal-
emotionele capaciteiten. 

-Wordt het opleidingsniveau 
van ouders van de leerling 
meegenomen bij het 
samenstellen van het advies? 
 

 11. Ik vind het schooladvies dat de 
leerkracht geeft belangrijker 
dan het resultaat van de 
eindtoets 

Aanbevelingen 
bij procedure 
totstandkoming 
schooladvies. 
 

Advies PO-VO Raad: 
- stappenplan  
- tijdpad  (groep 7 & 8) met 
daarin wat, wanneer, door wie en 
op welke wijze wordt uitgevoerd.  
-vastleggen wie betrokken is, wie 
coördineert en wie waarvoor 
verantwoordelijk is.  
-vastleggen welke informatie, hoe 
en waar wordt opgeslagen, en 
wie toegang heeft. 
- vastleggen hoe te handelen als 
ouders het niet eens zijn met het 
schooladvies.  
- schriftelijk mededelen van 
advies. 
- advies moet worden 
opgenomen in het 
onderwijskundig rapport.  
- heroverweging bij hogere score 
op de eindtoets; advies zo nodig 
bijstellen. 
-warme overdracht 
Betrokkenen bij het schooladvies: 
leerkrachten (van groep 7 & 8), 

 8. Het stappenplan en tijdpad voor 
het samenstellen voor het 
samenstellen van het vo-advies 
wordt door de betrokkenen 
goed toegepast tijdens de 
procedure. 

9. Het is duidelijk wie welke 
verantwoordelijkheid heeft in 
het proces van de 
totstandkoming bij het vo-
advies. 

10. Ik vind het goed dat er een 
mogelijkheid voor ouders is om 
te bemiddelen op bovenschools 
niveau als ze het niet eens zijn 
met het vo-advies. 

11. Dat het advies wordt 
heroverwogen en zo nodig 
bijgesteld indien de score van de 
eindtoets hoger uitvalt vind ik 
een goed beleid. 

 
 

12. Welk tijdstip vindt u het meest 
geschikt voor het preadvies / 

12. Basisschool N. heeft mij goed 
geïnformeerd over de 
procedure (zoals het 
stappenplan en tijdpad) van 
het schooladvies. 

13. Ik weet bij basisschool N. waar 
ik terecht kan indien ik het niet 
eens ben met het advies. 

14. Welk tijdstip vindt u het meest 
geschikt voor het preadvies / 
voorlopig advies? 

- Eind groep 6 
- Begin groep 7 
- Eind groep 7 
- Anders, nl….. 

15. Ik vind het goed dat het 
definitieve advies gegeven 
wordt vóór de uitslag van de 
eindtoets. 

 
 
 



39 
 

de interne begeleider en de 
directie.  
Tijdstip uitslag definitieve advies: 
50% nádat de uitslag van de 
eindtoets ondanks nieuwe 
regelgeving. 
Afspraken in regio’s met vo- 
scholen over een enkelvoudig/ 
meervoudig advies. 
Steeds minder gemengde 
adviezen. 

voorlopig advies? 

❑ Eind groep 6 

❑ Begin groep 7 

❑ Eind groep 7 

❑ Anders, nl… 
13. Ik vind het tijdstip waarop het 

definitieve advies gegeven wordt 
(vóór de eindtoets) het meest 
geschikt. 

14. In de regio is het advies vanuit 
de vo-scholen om zoveel 
mogelijk enkelvoudige adviezen 
te geven. Ik ben van mening dat 
enkelvoudige adviezen (één 
uitstroomniveau) volstaan. 

Afstemming 
ouders bij 
adviesgesprek 
  

Het keuzeproces van ouders 
wordt beïnvloed door: 
-verwachtingen en advies 
basisschool. 
-lokaal aanbod en locatie, 
denominatie, schoolkwaliteit, 
schoolgrootte, en aanwezigheid 
bekend sociaal netwerk.  
Ouders vaak specifieke 
verwachtingen m.b.t. 
mogelijkheden en gewenste 
(vervolg)opleiding van hun kind. 
Verwachtingen lopen niet altijd 
synchroon met (cognitieve) 
capaciteiten van het kind of eigen 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

15.Ik vind het belangrijk te weten 
wat de wens is van ouders bij het 
samenstellen van het vo-advies. 
16. Ik vind de wensen van leerlingen 

een belangrijk aspect bij het 
samenstellen van het vo-advies. 

17. De verwachtingen van ouders 
m.b.t. het vo-advies komen 
meestal overeen met de 
cognitieve capaciteiten van de 
leerlingen. 

18. Ik vind dat wij als school 
voldoende en op de goede 
manier investeren in de 
voorbereiding van ouders en 

16. Ik ben goed geïnformeerd door 
basisschool N. over de 
mogelijke schooltypen 
(praktijkonderwijs, 
basisberoeps, kader, vmbo-
(gemengd) theoretisch havo, 
vwo). 

17. Basisschool N. heeft mij goed 
geïnformeerd over de 
verschillende vo-scholen in de 
regio. 

18. Kunt van onderstaande 
stellingen aangeven hoe 
belangrijk u dit vindt bij de 
keuze van de VO-school van uw 
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aspiraties. 
Allochtone ouders willen over het 
algemeen graag dat hun kinderen 
een hoog opleidings- en 
beroepsniveau bereiken. 
Advies school en de wensen 
ouders stemmen vaak overeen; 
zo niet ervaren betrokkenen een 
hoge druk.  
Laagopgeleide ouders vaker 
oneens met advies dan hoog-
opgeleide ouders. 
In grote steden zou er een 
assertiever klimaat zijn en zouden 
ouders eerder opkomen voor hun 
rechten.  
Druk loopt mogelijk op door 
ouders die persé niet willen dat 
hun kind naar het vmbo gaat.  
De verwachting is dat druk de 
komende jaren toeneemt omdat 
de eindtoets een minder 
belangrijkere rol speelt bij het 
schooladvies.  
Voor autochtone ouders drie 
motieven keuze vo school:  
- statusoverwegingen 
- ‘te zwarte’ scholen voor 
voortgezet onderwijs mijden 
- opstroom-mogelijkheden veilig 
te stellen.  
Voor allochtone ouders lijkt 
vooral opstroom-mogelijkheden 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

leerlingen bij de procedure van 
het schooladvies. 

19. Ik vind dat wij als school op de 
goede manier investeren in de 
voorbereiding van ouders en 
leerlingen bij de procedure van 
het schooladvies. 

20. Ik ervaar druk als ik merk dat de 
verwachtingen van ouders niet 
overeenkomen met het 
(pre)advies van de school. 

21. Ik krijg voldoende steun/ 
ondersteuning vanuit de directie 
als ouders het niet eens zijn met 
het advies. 

22. Ik krijg voldoende steun/ 
ondersteuning van collega’s als 
ouders het niet eens zijn met het 
advies. 

23. Ik zou graag meer hulpmiddelen 
ter beschikking hebben die ik 
kan gebruiken ter ondersteuning 
van het adviesgesprek  

24. Ik heb de indruk dat ouders over 
het algemeen de verschillen 
tussen mogelijke 
uitstroomniveaus weten. 

25. Ik wil graag extra training en/of 
hulp om de (moeilijke) 
adviesgesprekken te voeren  

26. Als ik een ‘moeilijk’ (pre) 
adviesgesprek verwacht, schakel 
ik de intern begeleider en/of 

kind?  

 De mogelijkheid om 
diploma’s te kunnen 
'stapelen' (bv. na een vmbo 
diploma een havo diploma 
behalen). 

 De aanwezigheid van 
vrienden / vriendinnen op 
dezelfde school. 

 Het advies van de school 

 Locatie van de school 

 Soort onderwijs (bv. 
traditioneel/agora) 

 Kwaliteit van de school 
(bevindingen van de 
inspectie) 

 Meningen van andere 
ouders. 

 Meningen van professionals 
(zoals leerkrachten, 
directeur, intern begeleider). 

 Schoolgrootte 
19. Mijn verwachting van het vo-

advies kwam overeen met het 
advies van de school. 

20. Als ik het niet eens ben met het 
advies van school ga ik in gesprek 
met de leerkrachten en/of 
directie van basisschool N. 

21. Tijdens het (voorlopig)-
adviesgesprek gebruikt de 
leerkracht visuele ondersteuning 
(zoals schema’s en grafieken) om 



41 
 

belangrijkste motief. 
Door intensieve begeleiding bij 
keuze vo- school is kans groter 
dat ouders het advies opvolgen. 
Bij onenigheid tussen school en 
ouders laten de ouders zich 
meestal overtuigen. Soms wordt 
het kind nog een keer getest of 
wordt het advies wat bijgesteld. 
Aanbeveling vanuit de po-vo raad 
is:  
-gebruik plaatsingswijzers om het 
advies te onderbouwen en 
inzichtelijk te maken.  
- voorbereidende activiteiten 
starten in groep 6 richting ouders  
- voldoende overlegmomenten 
creëren om voorlopige en 
definitieve advies te bespreken. 
- ouders op papier of digitaal 
inzage geven in het (voorlopig) 
advies en onderbouwing hiervan  
- geven van informatie-kranten 
en informatiemiddagen.  
- gespreksprotocollen opstellen 
voor het overleg met ouders 
- zo nodig extra overleg met 
ouders inplannen.  
-(voorlichtings)-bijeenkomsten 
organiseren voor ouders. 
 

 
-Hoe vind de begeleiding van 
ouders plaats bij 
totstandkoming vo-advies op 
basisschool N.? 
 
 
 
 
 
 
-Is er (visuele) ondersteuning 
beschikbaar voor leerkrachten 
die ze kunnen inzetten tijdens 
(pre)adviesgesprekken? 
-wanneer starten activiteiten 
ter voorbereiding ouders en 
waaruit bestaan deze? 
-Krijgen ouders inzicht in 
advies en onderbouwing 
hiervan? 
-Worden er 
voorlichtingsmomenten 
georganiseerd? 
-Is er een mogelijkheid voor 
ouders om extra 
overlegmomenten in te 
plannen? 

directeur in om het gesprek 
samen te voeren. 

27. Ik heb het gevoel dat ik als 
onderwijsprofessional serieus 
wordt genomen door ouders bij 
het communiceren van het vo-
advies. 

28. Tijdens het (pre) advies heb ik 
voldoende ‘tools’ in handen om 
het gesprek te managen. 

29. Over het algemeen ben ik 
tevreden over het verloop van 
de (pre)adviesgesprekken met 
ouders. 

30. Als ik merk dat ouders andere 
verwachtingen van het advies 
hebben dan de school, weet ik 
hier goed mee om te gaan. 

31. Ik heb het gevoel dat ouders het 
advies van school accepteren, 
ook als ze andere verwachtingen 
hebben. 

32. Wat zijn mogelijke verbeteringen 
in het proces van de 
totstandkoming van het vo-
advies? 

33. Wat zijn sterke punten van 
basisschool N. in het proces van 
de totstandkoming van het vo-
advies? 
 

inzicht te geven in het schooltype 
van mijn kind. 

22. Tijdens de adviesgesprekken heb 
ik voldoende tijd en ruimte 
gehad om te bespreken wat ik 
van belang vond. 

23. Er zijn voldoende 
voorlichtingsmomenten 
georganiseerd voor mij als 
ouder/ verzorger tijdens de 
periode voorafgaand aan het 
definitieve advies. 

24. Hoe zou basisschool N. het 
proces omtrent het vo-advies 
kunnen verbeteren? 

25. Wat zijn sterke punten van 
basisschool N. in het proces van 
de totstandkoming van het vo-
advies? 

Figuur 1. Vertaling theoretisch kader in enquête/vragenlijst
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Bijlage 2 topiclijst /  interviewleidraad 
 

Theoretisch kader Documentanalyse 
Procedure basisschool N. 

Aanvullingen 
Interview directie 

Onderbouwing advies   

Criteria 
-gebruik volgsystemen 
-welke gegevens 
-welke scores; vaardigheid/relatieve scores 
-welke jaargangen/groepen 
 

 
X 
X 
X 
X 

 
 
X 

Andere gedragskenmerken 
-Sociaal-emotionele ontwikkeling 
-Motivatie 
-werkhouding 
-thuissituatie 
-specifieke onderwijsbehoeften 
-aanvullende informatie 

 
X 
X 
X 
X 
X 
 

 
 
 
 
X 
X 
X 

Rol schooladvies t.o.v. LOVS gegevens  X 

Rol schooladvies t.o.v. Eindtoets  X 

Beslisregels X X 

Over- en onderadvisering 
-hoog-en laag opgeleide ouders 
-kansenongelijkheid 
-rol eindtoets 
-adviseren vanuit hoge verwachtingen? 

  
X 
X 
X 
X 

Procedure totstandkoming advies   

-Verantwoordelijkheid proces 
-aanwezigheid procedure 
-samenwerking met po & vo 
-beslisregels 
-stappenplan 
-tijdpad 
-vastleggen informatie 
-bemiddeling bovenschools niveau 
-vastleggen gegevens OKR 
-schriftelijk mededelen ouders 
-heroverwegen advies 
-tijdstip communicatie advies ouders en 
leerlingen 
-communicatie vo-scholen 

X 
X 
X 
X 
X 
X 
 
X 
X 
X 
 
X 
X 

 
 
 
X 
X 
X 
X 
X 
 
 
X 
X 
X 

Betrokkenen samenstellen advies 
-leerkrachten  
-directie 
-ib-er 

 
X 
X 
X 

 

Afspraken regio 
-enkelvoudig/ meervoudig advies 

 
X 

 
X 

Afstemming ouders   

-Verwachtingen/ wensen ouders  X 
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-Invloed ouders 
-Hoogopgeleide ouders 
-Laag opgeleide ouders 
-Druk van ouders 
-Invloed verplaatsen eindtoets 

X 
X 
X 
X 
X 

Factoren van invloed op druk 
-verplaatsen eindtoets 
-statusoverwegingen 
-‘zwarte scholen’ vermijden 
-opstroommogelijkheden 

  
X 
X 
X 
X 

Voorlichting & begeleiding ouders 
-gesprekken 
-voorlichtingsmomenten; tijdstip start 
-gebruik plaatsingswijzers 
-aantal overlegmomenten 
-inzage ouders onderbouwing advies 
-gespreksprotocollen 

 
X 
X 
X 
X 
X 
 

X 
 
X 
X 
 
X 
X 

Figuur 3.1 Leidraad documentanalyse en Interview leidraad  

X= informatie uit documentanalyse en/of gesprekspunt interview 
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Bijlage 3 Verslag interview directie 
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Bijlage 4 Enquête leerkrachten 
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Bijlage 5 Enquête ouders 
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Bijlage 6 Toestemmingsformulier HBO Kennisbank 
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